EXPEDIENTE: IEEQ/JLD/013/2023-P.

CEDULA DE NOTIFICACION POR ESTRADOS

INSTITUTO ELECTORAL
DEL ESTADO DE QUERETARO

En Santiago de Querétaro, Querétaro, siendo las dieciséis horas con diez minutos
del dieciocho de diciembre de dos mil veintitrés, en cumplimiento a lo ordenado
en el proveido dictado en la fecha en que se actta, con fundamento en los articulos
50 fraccion Il, 52 y 56, fraccion Il de la Ley de Medios de Impugnacién en Materia
Electoral del Estado de Querétaro, se NOTIFICA el contenido del proveido de mérito
que consta de dos fojas, mediante eédula que se fija en los ESTRADOS de este
Consejo General de este Instituto Electoral del Estado de Querétaro, anexando copia
del mismo. CONSTE. q

Mtro. Juan Ulises Hernandez Castro
Secretarig Ejecutivo

INSTITUTO ELECTORAL DEL
ESTADO DE QUERETARQ
CONSEJO GENERAL
SECRETARIA EJECUTIVA



INSTITUTO ELECTORAL
DEL ESTADO DE QUERETARO

EXPEDIENTE: |[EEQ/JLD/013/2023-P.

Santiago de Querétaro, Querétaro, dieciocho de diciembre de dos mil
veintitrés'.

ELIMINADO. DATO CONFIDENCIAL VER FUNDAMENTO Y

VISTO el escrito signado por MOTIVACION AL FINAL DEL DOCUMENTO °, recibido el
dieciocho de diciembre, en la Oficialia de Partes del Instituto Electoral del
Estado de Querétaro®, registrado con folio 1494, mediante el cual interpuso
juicio local de los derechos politico-electorales en contra de la respuesta que
le fue notificado mediante oficio SE/1590/2023, mismo que le fue notificado el
catorce de diciembre. Con fundamento en los articulos 77, fraccion lll de la Ley
Electoral del Estado de Querétaro®, 24, 25, 71, 74 y 75 de la Ley de Medios de
Impugnacién en Materia Electoral del Estado de Querétaro,’ la Secretaria
Ejecutiva® del Instituto ACUERDA:

PRIMERO. Recepcién. Se tiene por recibido el escrito de cuenta, que consta
de una foja con texto por uno de sus lados y anexos consistente en la
descripcion que se sefala en el acuse de recibido respectivo, signado por el
oficial de partes y que en su conjunto conforman treinta y cuatro fojas, asi
como un traslado.

Documentos que se ordena agregar al expediente en que se actlia, con
excepcién del traslado, para que obren como corresponda y surtan los efectos
legales a que haya lugar.

SEGUNDO. Integracién. Se ordena tramitar el presente juicio local de los
derechos  politico-electorales, registrandose con el expediente
IEEQ/JLD/013/2023-P, en el indice del Libro de Gobierno de la Secretaria
Ejecutiva del Instituto.

TERCERO. Aviso. De conformidad con el articulo 73 de la Ley de Medios, se
ordena dar aviso, de manera inmediata al Tribunal Electoral del Estado de
Querétaro, sobre la interposicion del medio de impugnacion, remitiendo copia
certificada del mismo.

CUARTO. Fijacion. En términos del articulo 74 de la ley invocada, hagase del
conocimiento publico la interposicion del medio de impugnacion, mediante

' Las fechas subsecuentes corresponden al mismo ano, salvo senalamiento expreso,
2 En lo sucesivo Promovente.

3 En lo sucesivo el Instituto,

*En lo subsecuente Ley Electoral.

5 En adelante Ley de Medios.

®En adelante Secretaria Ejecutiva.



EXPEDIENTE: IEEQ/JLD/013/2023-P.

cédula que se fije en los estrados del Consejo General, dentro de las ocho
horas posteriores a la recepcion del medio de impugnacion de cuenta.

INSTITUTO ELECTORAL . y . o ;
pEL EsTADO DE oUERETAR0 @UINTO. Terceros interesados. Del escrito de interposicion del medio de
impugnacién no se advierte que el promovente sefiala tercero interesado.

Notifiquese por estrados y por oficio al Tribunal Electoral, de conformidad
con los articulos 50, fracciones Il y Ill, 52, 53 y 56, fraccién Il de la Ley de
Medios.

Asi lo proveyd y firmé el Secretario Ejecutivo del Instituto Electoral del Estado

de Querétaro, quien autoriza. CON/S,TE,.—"‘.

INSTITUTO ELECTORAL DEL
ESTADO DE QUERETARO

CONSEJQ GENERAL
SECRETARIA EJECUTIVA

CONSTANCIA DE REGISTRO DE EXPEDIENTE. En Santiago de Querétaro,
Querétaro, dieciocho de diciembre de dos mil veintitrés, el Mtro. Juan Ulises
Hernandez Castro, Secretario Ejecutivo del Instituto, hace constar que se
registré en el libro correspondiente, el expediente que nos ocupa, asignandole
el nimero IEEQ/JLD/013/2023-P-confundamento en el articulo 77, fraccién |11
de la Ley Electoral del Est . CONSTE.

—

Mtro. Juan Ulises Herhandez Castro i )
Secretario Ejecutivo B "

INSTITUTO ELECTORAL DEL
ESTADO DE QUERETARQ
CONSEJQ GENERAL
SECRETARIA EJECUTIVA

JRH/MECC/ASM
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AL PUBLICO EN GENERAL

INSTITUTO ELECTORAL PRESENTE
DEL ESTADO DE QUERETARO

En la ciudad de Santiago de Querétaro, Querétaro, dieciséis horas del
dieciocho de diciembre de dos mil veintitrés, con fundamento en los articulos
50, fraccion Il, 52, 56, fraccion |1, 57 y 74 de la Ley de Medios de Impugnacién
en Materia Electoral del Estado de Querétaro, asi como 44 fraccién Il, inciso b)
del Reglamento Interior del Instituto Electoral del Estado de Querétaro, hago

ELIMINADO. NFIDENCIAL. VER FUNDAMENTO Y

del conocimiento del publico en general que MOTIVACION AL FINAL DEL DOCUMENTO

interpuso juicio local de los derechos politico-electorales en contra de la
respuesta que le fue notificada mediante oficio SE/1590/2023, mismo que le
fue notificado el catorce de diciembre de dos mil veintitrés, respuesta emitida
por la Secretaria Ejecutiva de Instituto el catorce de diciembre de dos mil
veintitrés; el cual se adjunta al présente y que consta de un total de doce fojas
con texto por los dos lados. ko anteriar para los fines y efectos legales a que
haya lugar. CONSTE. AR

Mtro. Juan Ulises Hernandez Castro
Secretarig Ejecutivo

INSTITUTO ELECTORAL DEL
ESTADO DE QUERETARO
CONSEJO GENERAL
SECRETARIA EJECUTIVA
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RELATIVO AL OFICIO SE/1590/2023

MTRO. JUAN ULISES HERNANDEZ CAST
SECRETARIO EJECUTIVO DEL CONSEJO GENERAL D
ELECTOTRAL DEIFESTI\I:) gaﬁﬁdﬂr
PRESENTER

ELIMINADO. DATO CONFIDENCIAL. VER FUNDAMENTO Y - P e Y " -
en mi caracter de peticionario en materia politica-electoral en

términos del articulo 35 de la Constitucién Politica de los Estados Unidos Mexicanos, respetuosamente
expongo:

INSTITUTO

Exhibo adjunto a este ocurso la demanda para inicio_de Juicio Local para la Proteccion de los Derechos
Politico-Electorales en contra de la pretendida respuesta que se me proporcioné en el oficio SE/1590/2023
que me fue entregado el pasado jueves 14 de diciembre de 2023 por parte de esta secretarfa.

Lo anterior asi, porque su supuesta respuesta es incompleta, incongruente y viola derecho politico electorales,
asf como lo hace la omisién en que incurrié el Consejo General por evitar contestarme expresamente una
peticién politica electoral; y toda vez que con la notificacién del oficio de marras se vulneran derechos de mi
parte, es necesario que esta autoridad forme el expediente conducente, haga las publicaciones en estrados y
remita el asunto al Tribunal Electoral del Estado de Querétaro para su tramite.

Por lo expuesto, solicito:

UNICO.- Acordar de conformidad, se forme el cuaderno de antecedentes y se remita el medio de impugnacion
al Tribunal Electoral del Estado de Querétaro.

Atentamente S ——
ELIMINADO. DATO CONFIDENCIAL VER FUNDAMENTO Y MOTIVACION AL FINAL
DEL DOCUMENTO
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ELIMINADO. DATO CONFIDENCIAL. VER FUNDAMENTO Y MOTIVACION
AL FINAL DEL DOCUMENTO

VS.

SECRETARIO EJECUTIVO DEL CONSEJO GENERAL
DEL INSTITUTO ELECTORAL DEL ESTADO DE QUERETARO Y OTRA

EXPEDIENTE: TEEQ-JLD /2023.

TRIBUNAL ELECTORAL DEL ESTADO DE QUERETARO
PRESENTE

ELIMINADO. DATO CONFIDENCIAL. VER FUNDAMENTO Y MOTIVACION AL
FINAL DEL DOCUMENTO

mexicano en pleno goce y ejercicio de mis
ELIMINADO. DATO CONFIDENCIAL VER .
como aspirante a obtener una

FUNDAMENTO Y MOTIVACION AL FINAL DEL

derechos politicos, militante del Y MOTIVACIO
candidatura en la contienda interna del partido antes referido, sefialo como:

ELIMINADO. DATO CONFIDENCIAL. VER
FUNDAMENTO Y MOTIVACION AL FINAL DEL

l.- Autorizados para recibir notificaciones y documentos: DOCUMENTO

ELIMINADO. DATQ CONFIDENCIAL. VER FUNDAMENTO Y
. . MOTIVACION AL FINAL DEL DOCUMENTO
Il.- Correo electrdnico;
NN an.® ’pe ° i ELIMINADO. DATO CONFIDENCIAL. VER FUNDAMENTO Y MOTIVACION AL FINAL
lll.- Domicilio para recibir notificaciones: DEL DOCUMENTO
ELIMINADO. DATO CONFIDENCIAL. VER FUNDAMENTO Y ° .
MOTIVACION AL FINAL DEL DOCUMENTO en esta ciudad de QU eretaro.

IV.- Reserva: Solicito la reserva del uso de mis datos personales y de los documentos
probatorios y en general que contengan informacién sensible y confidencial. y expongo:

Comparezco ante este Tribunal (en lo sucesivo TEEQ) y promuevo JUICIO LOCAL DE LOS
DERECHOS POLITICO-ELECTORALES DEL CIUDADANOen términos del articulo 92 fraccién VIl de
la Ley de Medios de Impugnacién en Materia Electoral del Estado de Querétaro (en lo sucesivo
LMIMEQ) que dispone la procedencia del mismo en caso de que se violente el derecho de

peticién en materia politico-electoral:

VIl. Cuando se vulnere su derecho a la informacién o el derecho de peticion en materia polftico-electoral

local

y lo anterior, con la finalidad de que se ORDENE a las autoridades demandadas a que procedan
de inmediato a CONTESTAR DE MANERA CONGRUENTE Y SUFICIENTE LA PETICION QUE
FORMULE EXPRESAMENTE AL CONSEJO GENERAL DEL INSTITUTO ELECTORAL DEL ESTADO DE
QUERETARO, a propdsito de un caso particular atinente mi persona con relacion a su
interpretacion legal para saber si existe algin impedimento a mi persona para poder ser
registrado en una candidatura del proceso electoral local (si es que resulto designado
internamente como candidato por mi partido u otro diverso) considerando que si bien, cuento

ELIMINADO. DATO CONFIDENCIAL. VER FUNDAMENTO Y MOTIVACION AL FINAL DEL DOCUMENTO

ELIMINADO. DATO
CONFIDENCIAL VER
FUNDAMENTO Y MOTIVACION

ELIMINADO. DATO CONFIDENCIAL. VER
FUNDAMENTO Y MOTIVACION AL FINAL

la misma nunca considera que no tengo ni tampoco me



priva expresamente del derecho a contender, y esto a la luz de los actualmente vigenigs,
articulos 14 fraccion VIl y 170 de la Ley Electoral del Estado de Querétaro (reformados &l pasado
15 de julio de 2023); y desde luego, QUE ESTA RESPUESTA SE ME OTORGUE PCR EL CORSEJQ
GENERAL A QUIEN EXPRESAMENTE SE LA FORMULE.

En términos del articulo 9 de la Ley de medios de impugnacién en cita se sefiala:
I.- Actor y domicilio: ya referidos en el proemio de este ocurso.

Il.- Autoridades responsables:

1.- El Secretario Ejecutivo del Consejo General del Instituto Electoral del Estado de
Querétaro.

2.- El Consejo General del Instituto Electoral del Estado de Querétaro.
lll.- Actos reclamados:

1.- La omisién de emitir una respuesta congruente y suficiente a la peticién concreta de consulta
de interpretacion juridica que dirigié al Consejo General del Instituto Electoral del Estado de
Querétaro (en lo sucesivo IEEQ) el pasado 14 de noviembre de 2023 con motivo del contenido
de los articulos 14 fraccién VIl y 170 de la vigente Ley Electoral del Estado de Querétaro en

ELIMINADO. DATO CONFIDENCIAL. VER FUNDAMENTO Y MOTIVACION AL FINAL DEL DOCUMENTO

En efecto, de manera expresa solicité que se me indicara si puedo, en su momento, ser registrado

como candidato en el proceso electoral local, considerando
SRS i huesta en el expediente [N por parte de este
Tribunal Electoral, y si bien, la misma no indica que como parte de mi sancién me encuentre
impedido para contender en una eleccidn, el articulo 170 en relacion con el 14 fraccién VIII de
la Ley Electoral del Estado de Querétaro presentan una contradiccién o antinomia que resulta
necesario aclararla para poder entender mi facultad o derecho politico a ser registrado y votado;
empero, en vez de contestarme lo pedido, mediante el oficio SE/1590/2023 la responsable, que
no el Consejo General del IEEQ, decidi6 referirme que debo revisar una serie de Lineamientos y
que los partidos politicos internamente tienen reglas para contender, empero, nunca me
contesta lo pedido, es decir, se trata de una resolucién incongruente por incompleta.

2.- Consecuentemente reclamo la incompletitud de la respuesta otorgada en el oficio
SE/1590/2023 emitido por el Secretario Ejecutivo del Consejo General del IEEQ, quien por
instruccién de la presidenta de dicho consejo general, resuelve de manera incongruente lo que
le pedi, ya que nunca me indica si a prop6sito de la interpretacién de los articulos que le referi



ELIMINADO. DATO

puedo ser registrado para una candidatura, considerando que detento una [EEREYINE

ELIMINADO. DATO CONFIDENCIAL. VER FUNDAMENTO Y MOTIVACION AL FINAL DEL
o) JENTO

3.- Se reclama también que la respuesta incompleta e incongruente que no resuelve
expresamente lo que pedi, fue dictada por el Secretario Ejecutivo y no asi por el Consejo General
a quien en términos de las facultades expresas que tiene conforme al articulo 61 fracciones V,
VI, XVII, XVIII, XXIX, XXX y 62 fraccién XVI le confiere la Ley Electoral del Estado de Querétaro (en
lo sucesivo LEEQ) le solicité la misma, de modo que existe una clara omision de contestar por
parte del sujeto obligado, sin que tal respuesta pueda ser delegada a secretarios ejecutivos dado

que son facultades indelegables del Consejo General.

4.- En consecuencia, se reclama que sea el Consejo General del IEEQ el que me conteste
expresamente de modo completo y congruente la consulta de interpretacion expresa de mi caso
en particular conforme les fue pedida; es decir, me indiquen si existe o no un impedimento para
ser registrado ante el IEEQ a fin de contender por una candidatura en el proceso electoral local,
a propésito de mi sancién electoral emitida por el TEEQ y de lo dispuesto en los reformados

ELIMINADO. DATO

articulos 14 EEiSacanially 170 de la LEEQ.

FUNDAMENTO Y

IV.- Terceros Interesados: Por la naturaleza de lo peticionado no existen.

V.- Notificacién de la resolucién y oportunidad del juicio: Es oportuna la presentacion del
presente JUICIO LOCAL DE LOS DERECHOS POLITICO-ELECTORALES, dado que la omision de
emitir respuesta a la peticién respetuosa por parte del Consejo General del IEEQ continua desde
el 14 de noviembre de 2023 en que formulé consulta, mientras que la respuesta incompleta e
incongruente que me proporciond el secretario ejecutivo mediante oficio SE/1590/2023 me fue

notificada el 14 de diciembre de 2023.
VIl.- Reserva de derechos. Independientemente del tramite de este proceso, me reservo mi
derecho para continuar impugnando todos los actos de autoridad que me sigan causando

perjuicio a mi persona y al Instituto Politico al cual representd.

Lo anterior con sustento en |os siguientes:

HECHOS

Primero.- El que suscribo, soy una persona mayor de edad, ciudadano del Estado de Querétaro

c » ELIMINADO. DATO . “ Sy vl :
y vecino de la ciudad de [SEENCETUCIEN como lo acredito incluso con la exhibicion de mi

correspondiente credencial de elector, la cual, previo cotejo y compulsa solicito se me devuelva
por serme de utilidad.

Segundo.- Desde hace afios he tenido aspiraciones politicas, y de hecho, como una situacién

ELIMINADO. DATO CONFIDENCIAL. VER FUNDAMENTO Y MOTIVACION AL FINAL DEL

notoria y publica, estas, DOCUMENTO por el principio de




IV . ELIMINADO. DATO CONFIDENCIAL. Y ELIMINADO. DATO CONFIDENCIAL
representacion proporcional, pory de hecho integré Ia
aL o oocs oo AL FINAL DEL DOCUMENTO

Estado de Querétaro en tal caracter.

ELIMINADO. DATO g P 2
Tercero.- Durante el mes de fui entrevistado en un programa de internet a
proposito del proceso electoral 2020-2021 y los resultados de la eleccion, y durante el mismo
realicé algunas criticas a proposito de la forma en que la Comisién Nacional de Elecciones realizo
la seleccién de candidaturas en lo general, sin embargo, una persona que obtuvo el cargo de
ELIMINADO. DATO CONFIDENCIAL. VER . e . ELIMINADO. DATO . a p
en el Ayuntamiento del Municipio de con5|dero que habia
S ELIMINADO. DATO R

hecho cometarios que podian ser causante de [ifiGmiraewl cn su contra por haber formado
parte de tal proceso interno de seleccién, y decidié denunciarme
ELIMINADO. DATO ’ .
en el ambito verbal.

. . PRV ' . ELIMINADO. DATO CONFIDENCIAL
Cuarto.- A consecuencia de lo anterior se inicio el procedrmlentoante este
instituto, tal y como resulta notorio para esta autoridad, y posteriormente del mismo devino el

. ELIMINADO. DATO CONFIDENCIAL. . . . .
expedlente tramitado ante este Tribunal Local a fin de que previa defensa de
AL FINAL DEL DOCUMENTO

mi persona y otros denunciados, se emitiera sentencia.

Quinto.- Si bhien, en un principio dos sentencias de primer grado me exoneraron de la
responsabilidad en la comision de una infraccién, la parte actora promovié Juicio para la
Proteccion de los Derechos Politico-Electorales de la Ciudadania y motivo de ello se emiti¢ la

. ELIMINADO. DATO ’ 0.0 .
resolucién coRoENCWL VER I la que por mayoria (no unanime), la Sala Regional de la Segunda

Circunscripciéon Piurinominal del Tribunal Electoral del Poder Judicial de la Federacidn con sede
« g2 . . . . ELIMINADO
en Monterrey, decidié revocar la sentencia y ordenar un estudio diverso, considerando

N . . ELIMINADO. DATO CONFIDENCIAL. VER .
Sexto.- Posteriormente mediante sentencia se me exonero de la

acusacion, empero inconforme con la sentencia la actora volvié a impugnar ante la Sala Regional
w ELIMINADO. DATO .« s g ¢
en Monterrey, yen la resoluuo se determind finalmente que cometi un acto de

ELIMINADO. DATO CONFIDENCIAL. VER FUNDAMENTO Y MOTIVACION AL FINAL DEL DOCUMENTO ] y mOtIVO de 6“0 fUI sa nCIOﬂadO

- > ELIMINADO. DATO CONFIDENCIAL. VER . .
mediante resolucion BEEEAENCIEEVCLIVEN con una multa, una disculpa publica en redes

DO MENTO

sociales, como media de reparacion y el retiro de |la entrevista de redes sociales, y se ordené

ELIMINADO. DATO CONFIDENCIAL. VER FUNDAMENTO Y MOTIVACION AL FINAL DEL DOCUMENTO

finalmente el

ELIMINADO. DATO CONFIDEN:! VER FUNDAMENTO Y MOTIVACION AL FINAL

DOCUMENTO

ELIMINADO. DATO CONFIDENCIAL. VER FUNDAMENTO Y MOTIVACION AL FINAL DEL DOCUMENTO

» = ELIMINADO. DATO CONFIDENCIAL. VER FUNDAMENTO Y MOTIVACION AL FINAL DEL DOCUMENTO
ordend finalmente e



ELIMINADO. DATO CONFIDENCIAL. VER FUNDAMENTO Y MOTIVACION AL FINAL DEL et 1 L
DOCUMENTO como se desprende de la ultima resolucion
ELIMINADO. DATO CONFIDENCIAL VER ELIMINADO. DATO

FUNDAMENTO Y MOTIVACION AL FINAL DEL i
| lafianbs dentro del expediente del . CONFIDENCIAL VER

de cumplimiento de

ordend:

ELIMINADO. DATO CONFIDENCIAL VER FUNDAMENTO Y MOTIVACION AL FINAL DEL DOCUMENTO

Octavo.-En virtud de lo anterior, procedi a cumplir mis sanciones, retirando las publicaciones de

ELIMINADO. DATO CONFIDENCIAL. VER FUNDAMENTO Y MOTIVACION AL FINAL DEL DOCUMENTO » .
redes como quedo acreditado

ante este Tribunal, lo que ademads por pertenecer a un expediente de su archivo se traduce en
un HECHO PUBLICO Y NOTORIO.

Noveno.- Como puede verse, la sancién actualmente ejecutada fue impuesta dentro de un
procedimiento sancionatorio estrictamente administrativo electoral, y por otro lado, la misma
jamas dispuso de modo expreso y claro que yo seria sujeto a una causal de inelegibilidad o

impedimento para ser registrado en una candidatura.

Décimo.- Sucede que a propdsito del inicio del presente proceso electoral 2023-2024, conforme
se desprende del calendario electoral debidamente aprobado por el IEEQ, tengo el deseo de
buscar nuevamente la oportunidad de contender por un cargo publico de eleccién popular en el

ELIMINADO. DATO : A p
Estado de Querétaro o el Municipio de ejerciendo mi derecho a ser votado
previsto expresamente en el texto constitucional.

Undécimo.- Dado que algunas personas me indicaron que con motivo de la reforma electoral, y

especialmente la reforma a diversos articulos de la Ley Electoral del Estado de Querétaro

publicada el pasado 15 de julio de 2023, y especialmente los articulos 14 fraccion Vil y 170
ELIMINADO. DATO

fraccién VIII, yo no podria ser candidato por partido alguno, y tampoco [siiEaweerea va que
tengo una causal de inelegibilidad que me impediria ser registrado ante el IEEQ (conforme a sus

ELIMINADO. DATO CONFIDENCIAL. VER FUNDAMENTO Y MOTIVACION AL FINAL DEL DOCUMENTO

facultades) debido a que tengo una

ELIMINADO. DATO CONFIDENCIAL VER FUNDAMENTO Y MOTIVACION AL FINAL DEL DOCUMENTO

Duodécimo.- Al revisar la legislacién en cita, yo no encontré en esencia un impedimento para
poder ser elegible por detentar una impuesta
por un Tribunal Electoral, toda vez que no estaria encuadrando expresamente en tal prohibicion,
y tampoco cuento con una sancién que expresamente me inhiba para poder ser candidato y
registrarme en un proceso electoral, sin embargo, ante la posibilidad real e inminente de que
una interpretacién adversa pudiera ser causante de inhibir mi derecho para contender al
interior de un partido politico por una candidatura en el proceso electoral local, o peor aln, para
impedir mi registro como candidato por parte de este Instituto, en caso de resultar electo



internamente, decidi realizar una consulta directa al IEEQ a fin de que dicho instituto me resuelva
esa peticion a propdsito de que cuenta con facultas de drbitro en materia electoral.

Decimotercero.- En efecto, la relevancia de mi pedimento se sustentd en el hecho de que en

caso de no detentar esta determinacion interpretativa, puedo correr el riesgo inminente de que

ELIMINADO. DATO CONFIDENCIAL VER & i
u otro partido, conforme a su regulacién

aun obteniendo una candidatura FUNDAMENTO Y MOTIVACION AL
interna, se me impida registrarme ante el IEEQ, y en tales casos, el agotar una cadena
impugnativa afectaria mis derecho de ser votado, dado que el tiempo que dilatan las
resoluciones (periculum in mora) generarian mayor perjuicio que si en este acto puedo detentar
la interpretacion real, material y juridica de un precepto legal y contar con certeza juridica para

entender la realidad del derecho que considero me corresponde.

Decimocuarto.- Considerando lo anterior el 14 de noviembre de 2023 remiti una peticion formal,
fundada y motivada solicitando al Consejo General del IEEQ que me respondieran |la consulta
interpretativa de ley para tener certeza de mis derechos, y mds alin en la misma anexé copias de
la resolucidon sancionatoria, ya que es evidente que mi consulta es sobre un caso concreto,
especifico y atinente a mi persona, lo que me genera el total interés de que sea debidamente
resuelta, ya que de esto depende mi certeza para poder aspirar a una candidatura y su registro.

Resulta de toral importancia hacerle saber a este Tribunal que dentro de mi peticién incluso
realicé una valoracion de lo que pediy coémo considero que deben interpretarse los supuestos
normativos, buscando con ello que se me otorgue una consulta plena, suficiente y congruente,
veamos:

PROBLEMA DE INTERPRETACION QUE SE INVOCA

Como lo adelanté, la interpretacién legal que solicito se fije mediante acuerdo, Unica y exclusivamete tie
LIMINAI

. e " ELIMINADO. DATO M )
que ver con la causal de inelegibilidad prevista eel articulo 14 en relacién con __DATO
ELIMINADO » 5
BYSSll articulo 170 de la Ley Electoral del Estado de Querétaro, y ademds solo por cuanto ve al alcance de

ELIMINADO. DATO CONFIDENCIAL. VER FUNDAMENTO Y MOTIVACION AL FINAL DEL DOCUMENTO

los conceptos
ELIMINADO. DATO CONFIDENCIAL. VER FUNDAMENTO Y MOTIVACION AL FINAL DEL
DOCUMENTO

Veamos entonces cudl es la situacion particular del caso:

El articulo 14 de la Ley Electoral del Estado de Querétaro dispone en su contenido cudles son los requisitos

» M 2 N ELIMINADO.
ara postularse como candidato a cualquier cargo de eleccién popular a nivel local. Y, entre estos,
@expresamente dispone lo siguiente:

ELIMINADO. DATO CONFIDENCIAL. VER FUNDAMENTO Y MOTIVACION AL FINAL DEL DOCUMENTO

Por su parte, el articulo 170 de la misma legislacion electoral en cita dispone en su contenido cudles son los
requisitos que debe contener la solicitud de un registro de candidaturas locales presentado ante este

ELIMINADO. DATO W&
Instituto. Y, expresamente en suspone:
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De la lectura de estos dos preceptos juridicos devienen varias interrogantes que a continuacion se plantean:

” < ELIMINADO. DATO ¢
e En primer término, la pregunta que surge es: si de lael articulo 14 se debe entender
. ? .2 ELIMINADO. DATO
que la causa de inelegibilidad es solo para quien haya sido condenado por la comision

ELIMINADO. DATO CONFIDENCIAL. VER FUNDAMENTO Y MOTIVACION AL FINAL DEL DOCUMENTO omo el pre\-,isto' en e—l'

ELIMINADO. DATO . . .
de la Ley General en Materia de Delitos Electorales, o bien, contra quien haya sido

- L ELIMINADO. DATO CONFIDENCIAL. VER FUNDAMENTO Y MOTIVACION AL FINAL DEL DOCUMENTO
sancionado también

en via administrativa electoral.

" 2 ELIMINADO. DATO "M
e Ensegundo punto, surge como pregunta: si el articulo 14 en su EINGhENAgdispone que es una causa
N FIIT] ELIMINADO » N
de inelegibilidad la de no haber sido sancionado écudl es la razdn de que exista en la
ELIMINADO. DATO & N —— . : :
el articulo 170 de la misma ley la obligacién de manifestar no haber sido sancionado

I e e Sl o requisio para registrarse a

una candidatura? Es decir, ¢esto es una contradiccién o error de redaccion?

INTERPRETACION QUE SE CONSIDERA CORRECTA

Amén de que se estd solicitando de esta autoridad que emita su interpretacién como acuerdo para entender
el contexto de la ley electoral, me permito explicar lo que en mi opinién personal considero que debe
entenderse, a fin de gue esto sirva como base para la decisién que solicito.

l.- Interpretacién ad literam
Uno de los métodos mas simples de interpretacién de la ley es el literal, es decir, estar a la letra de la

disposicién normativa y en su caso utilizar la gramatica como base para ello,

ELIMINADO. DATO
i A g v g CONFIDENCIAL. p
En este sentido, si atendemos en primer término a lo que refiere la JENSNERdde! articulo 14 de la ley

electoral, podemos ver que en la disposicion se lee que no puede ser elegible aquella persona que haya sido
ELIMINADO. DATO CONFIDENCIAL. VER FUNDAMENTO Y MOTIVACION AL FINAL DEL DOCUMENTO

condenada
ELIMINADO. DATO
CONFIDENCIAL VER

Si analizamos este contenido podemos leer que el 6rgano legislador queretano entendig, al igual que como
ELIMINADO. DATO

ocurre en la Ley General de Instituciones y Procedimientos Electorales et aiagque [a causa de

lnEIeglbllldad se genera cuando una persona es Sentenciada ELIMINADO. DATO CONFIDENCIAL. VER FUNDAMENTO Y MOTIVACION

F1INNAMENTN ¥ MOTIVACIAN
AL FINAL DEL DOCUMENTO
. . ELIMINADO. DATO CONFIDENCIAL. VER T
Esto es asi, porque después de la frase Bt L\l se colocan dos supuestos divididos por

una “coma”, que en este caso es conjuntiva, es decir, que envuelve en un mismo conjunto a una serie de

elementos.

Explicado de otro modo, y como lo explica el Diccionario panhispanico de dudas realizado por la Real
Academia Espafiolal, en gramatica esto implica el “uso de la coma” para delimitar estructuras coordinadas,
es decir, en este caso, lo que hace la coma es separa miembros equivalentes dentro de un mismo enunciado

que se encuentra subordinado a una accién o sustantivo.

Esto ocurre, por ejemplo, en estas frases:
e Los bailes populares como la sardana, la jota, etcétera, estaban proscritos

! Consultable en la pagina https.//www.rae.es/dpd/coma.



e Estaba preocupado por su familia, por su trabajo, por su salud.
e  Estamos amueblando el saldn; hemos comprado el sofd, las alfombras, la lémpara...

En efecto, se supedita a una situacién o accién una serie de elementos distintos, pero vinculados en un mimo
grupo semantico, como se sefiald anteriormente, es decir, una serie de distintos bailes populares, o la
preocupacién que se genera en una persona por diversas situaciones de su vida, o la compra de bienes para
salén, que son de distinta indole (ldmpara, sofd, etc) pero todos vinculados con el verbo de la compra.

. ELIMINADO. DATO 2
Pues bien, en el caso que nos ocupa, de la sola lectura de ldel articulo 14 podemos entender
que el 6rgano legislador utilizé una “coma” para supeditar a una misma estructura coordinada, al menos dos

ke ELIMINADO. DATO 5
conductas que pueden ser entendida gEnGhE LR por ello dispuso:
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Es decir, asumid que no puede ser elegible quien haya sido condenado por la comision [SSIsENRY=] ya sea
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De tal suerte que la fraccién

" peutd ELIMINAD| . i d
en estudio propone dos distintos PXY8®Y que de ser sancionados por sentencia firme, serfan causa de

inelegibilidad de una persona.

El punto medular de esta explicacién es que ambas conductas descritas, estdn supeditadas a la palabra o
sustantiv ya que de otro modo el 6rgano legislador pudo utilizar el concepto cualquier
resolucién que sancione por”, o bien, pudo haber usado la frase “por resolucion que sanciones por”,
empero, lejos de ello, el 6rgano legislador asumid solamente como causa de ilegibilidad el hecho de que una
persona haya sido sancionada por sentencia firme, po

Lo anterior nos permite entender literalmente que el érgano legislador se refirid6 como causa de
ELIMINADO.

inelegibilidad, que una persona haya sido sentenciada de modo definitivo por la comisién de [EEYSSS por
ELIMINADO. DATO CONFIDENCIAL. VER FUNDAMENTO Y MOTIVACION AL FINAL DEL DOCUMENTO

Bajo esta logica tenemos que, juridicamente hablando, y nuevamente siguiendo la literalidad de lo
expresamente legislado, la palabra son muy especificas
de definir, ya que [NEESSMno es sinénimo de “SANCION ADMINISTRATIVA O ADMINISTRATIVA
ELECTORAL”, puesto que un se define como una LS CONFIDE:&CL v FNAENTOYMOTIVACION AL

ELIMINADO. DATO N ' P . ' :
es decir, por disposiciones normativas que expresamente se consideran punibles en
términos de la naturaleza de dichas normas.

De hecho, esta distincion se desprende expresamente de los articulos 18, 19, 20 y 23 de la Constitucion
Politica de los Estados Unidos Mexicanos que explican de modo expreso los principios y garantias que se
siguen en los procesos penales seguidos ante jueces penales o del sistema acusatorio penal, y mas aun, en
el articulo 21 de la misma Ley Fundamental establecen el claro distingo de que los delitos se investigan por
el Ministerio Publicoy no asf de autoridades como los institutos electorales o los tribunales electorales.

De hecho, el articulo 7 del Cédigo Penal Federal asi lo explica:

Articulo 70.- Delito es el acto u omisidn que sancionan las leyes penales.

En esta tesitura, los delitos son conductas previstas en leyes penales y no asi en leyes electorales, mientras
que su persecucién e investigaciéncorresponde al ministerio publico y no asf a los érganos electorales,
mientras que la sancién de los “delitos” solo corresponde a los jueces penales, y por ende, solo estos podrian
imponer en sus sentencias definitivas, las penas, sustentadas en el cédigo penal o leyes penales por la
comision de delitos.



De hecho, esto se refleja claramente, por ejemplo, en el articulo 65 de |a Ley Orgdnica del Poder Judicial del
Estado de Querétaro:

Articulo 65, Los juzgados penales conoceran:

I. Los asuntos del orden penal que tengan sefialada una pena que exceda de dos afios de prision o
cuya multa sea superior a la cuantia que mediante acuerdo determine el Pleno del Tribunal
Superior de Justicia y publique en el Periddico Oficial del Gobierno del Estado de Querétaro;

Il. Los asuntos seguidos por delitos contra la salud en la modalidad de narcomenudeo, previstos en
el Capitulo VIl del Titulo Décimo Octavo de la Ley General de Salud, que sean competencia de las
autoridades del fuero comun;

lIl. De la diligenciacién de despachos, exhortos, requisitorias, cartas rogatorias o cualguier otro
medio de comunicacién procesal, relacionados con los asuntos de su competencia, en los términos

previstos en las leyes adjetivas;
IV. Del recurso de revisidn, en los términos de la legislacion de procedimientos penales aplicable;

Y
V. Los demas asuntos que sefiale esta Ley y otras disposiciones aplicable

Hecho que ademds se itera en la Ley Orgénica del Poder Judicial de la Federacion que en su articulo 51
dispone:

Articulo 51. Las y los jueces federales penales conoceran:

|. De los delitos del orden federal.

Son delitos del orden federal:

a) Los previstos en las leyes federales y en los tratados internacionales. En el caso del Codigo Penal
Federal, tendrén ese caracter los delitos a que se refieren los incisos b} a |) de esta fraccién;

b) Los sefialados en los articulos 2 a 5 del Codigo Penal Federal;

¢) Los cometidos en el extranjero por las o los agentes diplomaticos, personal oficial de las
legaciones de la Republica y cdnsules mexicanos;

d) Los cometidos en las embajadas y legaciones extranjeras;

e) Aquellos en que la Federacion sea sujeto pasivo;

f) Los cometidos por una o un servidor publico o persona empleada federal, en ejercicio de sus
funciones o con motivo de ellas;

g) Los cometidos en contra de una persona servidora publica o empleada federal, en ejercicio de
sus funciones o con motivo de ellas, asi como los cometidos contra la o el Presidente de la
Replblica, las y los secretarios del despacho, el o la Fiscal General de la Republica, las y los
diputados y senadores al Congreso de la Unidn, las y los ministros, magistrados y jueces del Poder
Judicial Federal, las y los miembros del Consejo de |a Judicatura Federal, las y los magistrados del
Tribunal Electoral del Poder Judicial de la Federacidn, las personas titulares de organismos
constitucionales auténomos, las y los directores o miembros de las Juntas de Gobierno o sus
equivalentes de los organismos descentralizados;

h) Los perpetrados con motivo del funcionamiento de un servicio puiblico federal, aunque dicho
servicio esté descentralizado o concesionado;

i) Las perpetrados en contra del funcionamiento de un servicio pablico federal o en menoscabo de
los bienes afectados a la satisfaccion de dicho servicio, aungue éste se encuentre descentralizado
o concesionado;

j) Todos aquéllos que ataquen, dificulten o imposibiliten el ejercicio de alguna atribucion o facultad
reservada a la Federacidn;

k) Los sefialados en el articulo 389 del Cadigo Penal Federal cuando se prometa o se proporcione
un trabajo en dependencia, organismo descentralizado o empresa de participacion estatal del
Gobierno Federal;



I) Los cometidos por ¢ en contra de las y los funcionarios electorales federales o de funcionarios
partidistas en los términos de la fraccidn Il del articulo 401 del Cédigo Penal Federal;
m) Los previstos en los articulos 366 Ter y 366 Quater del Codigo Penal Federal, cuando el delito
sea con el propdsito de trasladar o entregar a la o el menor fuera del territorio nacional, y
n) El previsto en los articulos 376 Ter y 376 Quater del Cédigo Penal Federal;
Il. De los procedimientos de extradicién, salvo lo que se disponga en los tratados internacionales;
Ill. De las autorizaciones para intervenir cualquier comunicacién privada; asi como para las
autorizaciones de la localizacién geografica en tiempo real o la entrega de datos conservados de
equipos de comunicacion asociados a una linea, y
IV. De los delitos del fuero comun respecto de los cuales el Ministerio Piblico de la Federacion
hubiere ejercido |a facultad de atraccién,
De modo tal que sin duda podemos entender que no podriamos confundir el concepto “delito” con “sancién
electoral impuesta por tribunales electorales”, ya que estamos en presencia de dos instituciones juridicas
distintas, tanto en:

e lasleyes que las consignan.
e lasautoridades que las investigan y acusan.
e las autoridades que imponen las sanciones.

Y en tal sentido, no me cabe duda que si la fraccién VIII del articulo 14 de la Ley Electoral del Estado de

Querétaro dispone que serd causa de inelegibilidad la de haber sido sancionado por
ELIMINADO. DATO CONFIDENCIAL. VER FUNDAMENTO Y MOTIVACION AL FINAL DEL DOCUMENTO

yo no me encuentro en tal supuesto, dado que tener una sancién contenida en una sentencia emitida por el
Tribunal Electoral del Estado de Querétaro no materializa el supuesto normativo ya que:

ELIMINADO. DATO

A) La sentencia contenida en el expediente iSRSl devino de una investigacion que dirigic el

Instituto Electoral del Estado de Querétaro en ejercicio de sus funciones administrativas y politico-
. ELIMINADO. DATO 0

electorales como se desprende del expedientefSStwsPiv=l \ no asi por una fiscalia que es la encargada

de investigar delitos electorales en términos de los articulos 24, 25 y 26 de la Ley General en Materia de

Delitos Electorales.

B) La sentencia antes relatada fue emitida por el Tribunal Electoral de Querétaro, que es un dérgano
jurisdiccional que entre sus facultades no se encuentra la de imponer penas por delitos, ya que asi se
evidencia del articulo 13 de la Ley Orgénica del Tribunal Electoral del Estado de Querétaro:

Articulo 13. El Tribunal es competente de lo siguiente:

I, Ejercer la funcién jurisdiccional en materia electoral, de manera pronta, completa, imparcial y
gratuita;

Il. Ajustar invariablemente sus actos, procedimientos y resoluciones, a los principios y normas
aplicables y solicitar, en su caso, el apoyo de las autoridades estatales, municipales y federales;
IIl. Dictar, en la esfera de su competencia, las providencias necesarias para que la imparticion de
la justicia electoral sea eficaz, pronta y expedita;

IV. Auxiliar a los érganos jurisdiccionales en materia electoral tanto del orden federal, como de
otras entidades federativas y demds autoridades, en los términos que determinen las leyes
relativas;

V. Diligenciar exhortos, requisitorias y despachos en materia electoral que fes envien autoridades
de la federacion y de otras entidades federativas, en apego a la ley;

VI, Proporcionar a las autoridades competentes, los datos e informes que soliciten de acuerdo a la
ley;

VII. Resolver, sobre la determinacién e imposicion de sanciones gn la matgria;



VIIl. Elaborar anualmente el proyecto de presupuesto de egresos y enviarlo a los Poderes Ejecutivo
y Legislativo;

IX. Expedir su Reglamento Interno y los acuerdos generales necesarios para su adecuado
funcionamiento;

X. Calificar los impedimentos, recusaciones y las excusas de quienes integran el Pleno del Tribunal,
en los asuntos de su respectiva competencia;

XI. Desarrollar tareas de formacion, investigacion, capacitacion y difusion en la materia;

XII. Conducir las relaciones con otros tribunales electorales, autoridades e instituciones; y

XlIl. Las demds que sefiale esta Ley y otras disposiciones aplicables.

Es decir, estos tribunales tienen facultad de sancién en términos de sus competencias electorales,
pero no de indole criminal, es decir, no condenan por delitos.

ELIMINADO. DATO CONFIDENCIAL. VER FUNDAMENTO Y MOTIVACION AL FINAL DEL DOCUMENTO

C) La resolucién
B n embargo, no me impuso sancién penal porque no es una sentencia penal, ni declaré la

comision de un delito.

ELIMINADO. DATO Vs .
:ONFIIDEN(;AL een relacién con mi sentencia

Il.- Interpretacién juridica practica del articulo 14
Adicionalmente a los argumentos antes vertidos tenemos que, de una interpretacién préctica, basada en
derechos humanos y resoluciones de la propia Sala Superior del Tribunal Electoral del Poder Judicial de la
Federacién, como méxima autoridad en materia electoral de nuestro pais, asi como una interpretacion
sistematica del orden juridico mexicano resulta relevante establecer que de manera constante se ha resuelto
que la inelegibilidad para ser registrado a fin de contender para un cargo de eleccién popular no puede
provenir de las sanciones dictadas por autoridades penales y menos electorales, si estas no son precisas y
claras en el sentido de que la condena sea precisamente establecer la inelegibilidad como sancién, asi

como el plazo de la misma.

Una disposicién normativa de sancién contiene la determinacién de un probable castigo que se le puede
imponer a un infractor en caso de que se le halle responsable de transgredir una norma juridica, sinembargo,
la probabilidad de que existe tal castigo no implica que una persona al cometer una conducta de transgresion
serd sancionada con todos los posibles castigos, sino que contrario a ello, del catdlogo de sanciones posibles,
y previo juicio, serd una autoridad administrativa o jurisdiccional la que establezca de manera fundada,
motivada y debidamente evaluada el tipo de castigo, su duracién y alcance, en relacién proporcional con las

conductas infractoras desplegadas.

Bajo esta légica, el hecho de que incluso una autoridad penal pueda imponer como castigo la pérdida de un
derecho politico-electoral no implica que ipso iurela misma se ordene en cada sentencia.

En esta misma légica, las sanciones que imponen los tribunales electorales siguen el mismo principio, y por
ello es que la propia Sala Superior del Tribunal Electoral del Poder Judicial de |la Federacién ha establecido
que la inelegibilidad prevista en las propias leyes electorales, requiere forzosamente para su actualizacion
que sea impuesta de modo definido, claro, preciso y por un tiempo determinado, ya que de otro modo,
estas no pueden “inferirse” por interpretacion amplia, ni por modo honesto de vida, es decir, deben ser

expresas.

De hecho, el presente afio y concretamente el 11 de octubre de 2023 se resolvieron los JUICIOS PARA LA
PROTECCION DE LOS DERECHOS POLITICO-ELECTORALES DE LA CIUDADANIA Y RECURSOS DE APELACION
SUP-JDC-427/2023, SUP-IDC-433/2023, SUP-JDC-434/2023, SUP-JDC-467/2023, SUP-RAP-223/2023, SUP-
RAP-225/2023 Y SUP-RAP-226/2023 por el Pleno de la Sala Superior del Tribunal Electoral del Poder Judicial
de la Federacién en los que en esencia se determiné modificar la resolucion INE/CG536/2023 por medio de
la cual el Consejo General del Instituto Nacional Electoral emitié los Lineamientos sobre la eleccion



consecutiva para senadurias y diputaciones federales por ambas principios, para el proceso electoral federal
dos mil veintitrés dos mil veinticuatro; y dentro de los mismos se determiné en esencia que la
recomendacion de no postular candidatos que hubieren sido sancionados por violencia politica o violencia
politica en razén de género o que aparecieren en los registros de sancionados del INE no es convencional,
dado que no se puede limitar el derecho a contender o participar para ser votados SI NO CUENTAN CON
SENTENCIA EXPRESA QUE LES IMPIDA TAL SITUACION.-

Resulta incluso interesante saber que uno de los tres partidos que controvirtieron esto fue precisamente

quien pretende incluso entender lo contrario en Querétaro.

En esencia la sentencia antes referida resolvié en diversos puntos lo siguiente:

185. Cabe aclarar que el Consejo General del Instituto Nacional Electoral, comoe lo reguld, deberd

de verificar en cada caso_gue la_sancién _se sustente unicamente en el marco normativo

ELIMINADO. DATO CONFIDENCIAL VER FUNDAMENTO Y MOTIVACION AL FINA 2 H
L DOCUMENGD S iia Sl sin que sea dable analizar la

inelegibilidad en un diverso sentido, como podria ser el modo honesto de vivir, en virtud que la
Suprema Corte de Justicia de la Nacién en la contradiccion de criterios 228/2022, supero el criterio
asumido por este érgano jurisdiccional al respecto. (Pagina 62)

196. En efecto, de acuerdo con el articulo 10, inciso g), de la Ley General de Instituciones y
Procedimientos Electorales, un requisito para ser postulada para un cargo de senaduria o
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diputacion es
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197. Asi, de acuerdo con el marco normativo federal, la consecuencia de haber incurrido en

i) Una sancion admlmstratlva
i) En caso de delitos, una causal de inelegibilidad.

(Pagina 64)

En este punto en la sentencia misma se reconoce que existen dos diversas consecuencias cuando se comete
ELIMINADO. DATO CONFIDEN"I \L. VE['R FUNDAMENTO Y MOTIVACION AL FINAL y eStO eS en |a Vla adm'nlstratl\/a electoral una sanclén

CLUMENTO

administrativa, mlentras que, en caso de delitos, la sancidn es la inelegibilidad.

Este punto cobra relevancia con lo que hemos venido argumentando en este documento, ya que claramente
la inelegibilidad es producto de delitos, mas no de sanciones administrativas, a excepcién de que estas, de
modo especifico y sin lugar a dudas condenen a la inelegibilidad temporal. Veamos:

198, Analizadas las consecuencias previstas en la legislacién, procede estudiar lo concerniente a las
ELIMINADO. DATO CONFIDENCIAL. VER FUNDAMENTO Y

consecuencias por cometer actos de MOTIVACION AL FINAL DEL DOCUMENTO en sede jurisdiccional.

199. Al respecto, es importante sefialar que esta Sala Superior ha reconocido que es el legislador
quien, en primera instancia, cuenta con las facultades constitucionales para dotar de contenido y
de consecuencias a la violencia politica en razén de género. Asi, se debe privilegiar la decisién del

" . N 2 ELIMINADO.
legislador en cuanto a la emisidn de leyes tendentes a prevenir, sancionar y erradicar
ELIMINADO. DATO CONFIDENCIAL. VER

UNDAMENTO Y MOTI\ ACION AL FINAL
No obstante, este tribunal también tiene la obligacién de adoptar decisiones que contribuyan a
este fin, de forma que en diversas ocasiones ha adoptado criterios que buscan desincentivar este

tipo de conductas.
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200. Por ello, esta Sala Superior ha resuelto que la creacion de la
ELIMINADO. DATO CX AL VI A M 't N
ARl o5 (ina consecuencia adicional a las infracciones dej

Y MOTIVACION AL FINAL DEL DOCUMENTO
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FUNDAMENTO Y MOTIVACION AL FINAL DEL o]V ha SUI’gIdO en sede Jurlsdlcaonal. Adicionalmente, destacan
diversas medidas de reparacion integral que este tribunal ha validado y ordenado.

201. Como se observa, la politica judicial de esta Sala Superior, en sintonfa con lo previsto con el

legislador, ha considerado que son las propias autoridades jurisdiccionales encargadas de

ELIMINADO. DATO CONFIDENCIAL. VER FUNDAMENTO Y o
MOTIVACION AL FINAL DEL DOCUMENTO las que deben determinar:

determinar |a existencia def
i, Qué sanciones deben imponerse ante este tipo de conductas.
ii. Qué otras consecuencias deben dictarse, incluyendo qué medidas de reparacion integral v,

finalmente, la temporalidad en la lista de personas infractoras TRV ARA T oA PR
ELIMINADO. DATO
CONFIDENCIAL. VER

202. Conforme a lo explicado, para esta Sala Superior es evidente que el Instituto Nacional Electoral
N M - ELIMINADO.
carece de facultades para determinar posibles consecuencias en casos relacionados co
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e Aol 1 |05 términos establecidos en el parrafo tercero del articulo 15 de

los lineamientos impugnados.

203, En efecto, el Instituto Nacional Electoral no cuenta con atribuciones para dar consecuencias

o efectos adicionales a lo que prevé la ley, asf como a lo que hayan decidido los tribunales

ELIMINADO. DATO CONFIDENCIAL. VER FUNDAMENTO Y MOTIVACION AL
electorales respecto de FINAL DEL DOCUMENTO A Esto se desprende de

diversos precedentes, en los que este tribunal ha sostenido que el Instituto no puede valorar, ni
determinar qué alcances debe tener una sentencia administrativa 29 Tesis 11/2023 de rubro
ELIMINADO. DATO CONFIDENCIAL. VER FUNDAMENTO Y MOTIVACION AL LA SALA ESPECIAL'ZADA Y LAS AUTORIDADES

FINAL DEL DOCUMENTO

LOCALES RESOLUTORAS DEL PROCEDIMIENTO SANCIONADOR TIENEN FACULTADES PARA
DETERMINAR EL PLAZO DE PERMANENCIA EN EL REGISTRO DE PERSONAS INFRACTORAS
CORRESPONDIENTE”, Jurisprudencia 6/2023 de rubro “MEDIDAS DE REPARACION INTEGRAL. LA
AUTORIDAD RESOLUTORA PUEDE DICTARLAS EN EL PROCEDIMIENTO ADMINISTRATIVO
SANCIONADOR”, de violencia politica en razén de género para efectos del registro de una

candidatura,
(Pagina 66)

204. Bajo una ldgica similar, la Sala Superior ha establecido, incluso, que son las autoridades

jurisdiccionales las que deben ordenar:

i. La inscripcién de una persona que RERIiI®gge[¢] EL'MINADO. DATO CONFIDENCIAL VER FUNDAMENTO Y MOTIVACION AL
ELIMINADO. DATO
NEIDENCIA B

ii. La temporalidad por la que deben permanecer en ese registro y, solo en determinadas

condiciones y supuestos, esta el Instituto facultado para determinar la temporalidad en la que una

persona debera permanecer en este listado.

205. De todo lo anterior, esta Sala Superior considera que les asiste la razén a los partidos actores
al alegar que el Instituto otorgd alcances adicionales a la lista de infractores y que nc tenia
facultades para hacerlo.

206. En efecto, de la Iinea jurisprudencial de esta Sala Superior analizada, se destaca que la
finalidad de la lista de infractores es clara, y en ningin momento incluyé la posibilidad de que el
Instituto Nacional Electoral le diera alcances o efectos adicionales.

(Pagina 67)

213. Adems, es la autoridad jurisdiccional la Unica facultada para determinar la temporalidad
en la que debera permanecer la persona infractora y, sobre todo, en determinar si los actos



o ELIMINADO. DATO CONFIDENCIAL VER FUNDAMENTO Y .
constitutivos ddeben acarrear consecuencias mayores,

como declarar la inelegibilidad temporal de la persona infractora.
(Pagina 69)

215. Por estos motivos, esta Sala Superior considera sustancialmente fundado el concepto de
agravio en analisis, ya que i) la porcion normativa cuestionada si genera una afectacién a los
partidos politicos, en el sentido de que deben analizar si sus candidaturas estanregistradas en esa
lista y, en su caso, valorar la pertinencia de registrarlas y, por lo tanto, ii) el Instituto Nacional
Electoral si excedid sus facultades reglamentarias al darle efectos y consecuencias adicionales a la
lista de personas infractoras en materia de violencia politica en razén de género.

Como puede leerse, cuando se comete , se puede realizar un
procedimiento administrativo sancionatorio o la investigacién y en su caso Judlmallzacnbn por la comisién de
un delito.

En caso de que exista una sancion penal por la comisién de un delito en materla sin
duda la consecuencia legal es la inelegibilidad por el plazo que estipule la sentenua, sin embargo, en
tratdndose de materia administrativa sancionatoria, los castigos impuestas no implica la inelegibilidad,
SALVO QUE EXPRESAMENTE ASI LO HUBIERA ORDENADO LA AUTORIDAD JURISDICCIONAL, y, desde luego,

ELIMINADO. DATO CONFIDENCIAL. VER

lainscripcion en el [y vasuihpib-wirr Il O basta para que se considere inelegible una persona.

Bajo esta légica tenemos que la salvaguarda del derecho previsto en el articulo 35 fraccién (I de la
Constitucion Politica de los Estados Unidos Mexicanos para poder ser votado no puede limitarse
arbitrariamente por interpretaciones excesivas que utilicen una disposicién electoral magnificada en
detrimento de tal derecho, como en el caso podria ser, pretender que el articulo 14 fraccion VIl de las Ley
Electoral del Estado de Querétaro me impide contender en una eleccion (inelegible) por tener una resolucion

sancionados, y ello asi por dos razones:

e Porque el articulo 14 kg expresamente decreta inelegibilidad de personas sancionadas
por comisién del delito, y esto logicamente no debe incluir sanciones administrativas ordenadas
por autoridades jurisdiccionales electorales.

N v et ELIMINADO.
e Porque como se adelanto en los antecedentes de este ocurso, en la sentencia deflmtlva

B vo nunca fui condenado a la inelegibilidad, sino que mi condena fue de multa, [

ELIMINADO. DATO CONFIDENCIAL. VER FUNDAMENTO Y MOTIVACION AL FINAL DEL DOCUMENTO

sancion, empero ninguna de estas aduce que sea inelegible.

Aunado a lo anterior, podemos advertir que es tan claro lo antes explicado, que en caso de no existir una
sancién que expresamente contuviere la temporalidad de la inelegibilidad, estarfamos en presencia de una
imposibilidad de aplicar la misma, dado que se trataria de pena inusitada en razon de que en nuestro sistema
juridico mexicano no existen castigos a perpetuidad, y en esa tesitura, si no se determinare en sentencia
penal la inelegibilidad, no podria ejecutarse en perjuicio del gobernado tal sancién en salvaguarda de lo
dispuesto por el articulo 22 de la Constitucion Politica de los Estados Unidos Mexicanos.

H 0 ELIMINADO. DATO
111.- Contradiccién normativa del articulo 170 =™

ELIMINADO 2
Por otro lado tenemos que las fraccionesal articulo 170 de la Ley Electoral del Estado de Querétaro,
resultan incongruentes entre sf dado que la Gltima mencionada refiere como requisito para inscribirse a una

candidatura la emisién de un documento bajo protesta de decir verdad del interesado (a) de no haber
ELIMINADO. DATO CONFIDENCIAL VER FUNDAMENTO Y MOTIVACION AL FINAL DEL DOCUMENTO emperol como ya quedé

incurrido en



N ELIMINADO. DAT ' . TRTT
explicado, el articulo 1de la misma ley reformada establece como causal de inelegibilidad la

dE haber SIdO Condenado por e' delito ELIMINADO. DATO CONFIDENCIAL E.R‘FUNAMENTOYMOTIVACION AL FINAL lo que de suvo

refleja una contradiccion grave en la norma, al exigirse requisitos de inscripcién que no coinciden con los
de inelegibilidad, creando confusién y problemas en el registro de las candidaturas, sobre todo porque no
es lo mismo el delito de violencia politica contra las mujeres previsto in extenso en el articulo 20 bis de la
Ley General en Materia de Delitos Electorales, que las resoluciones de violencia de politica o violencia politica
en razén de género que no provienen de la comisién de un delito cuya pena la imponen los jueces penales.

Lo anterior implica entonces que el articulo 170de la ley deberfa interpretarse arménicamente
con el articulo 14 y esto asf porque como se adelantd, no se podria imponer como requisito de
registro de candidaturas que las y los candidatos manifiesten bajo protesta de decir verdad “no haber sido
condenados por sentencia firme por violencia politica contra las mujeres en razén de género”, cuando lo
que resulta necesario explicar en una solicitud de registro es si la persona elegir tiene 0 no en su haber una
sentencia por haber cometido un delito de dicha indole.

En efecto, los requisitos de registro de candidaturas previstos en el articulo 170 de la ley electoral local

prevén la necesidad de cumplimentar todos los temas documentales necesarios para que la candidatura sea

viable, y en su caso, conocer si existen impedimentos, de tal suerte que lo que en realidad le interesa conocer

al instituto para efecto de la candidatura es si la persona a registrarse tiene causas de inelegilcomo
Al

haber sido condenado por delito de violencia en razén de género, porque de otro modo, la pato (&
articulo 170, mas alla de pedir un requisito estaria excesivamente imponiendo como requisito de registro

por una parte referir que la causa de inelegibilidad en materia de |SRAREN ANl

por haber cometido un delito de esa indole, y luego imponer como requisito el tampoco aparecer en
: ELIMINADO. DATO & " e P "
registros de[SaNaAYSTRY=Y no haber sido “administrativamente sancionado”.

ELIMINADO. DATO
La apertura y generalidad con la que se redacté ladel articulo 170 no puede superar |a causal

de inelegibilidad del articulo 14 REZal] v por ello deberia considerarse que |a [EAAEMIgde| articulo
170 se refiere a ELIMINADO. DATO CONF[DEN:E‘;LE\:{Z.R‘:;L;ZzigENTOYMOTIVACION AL FINAL y no as{ a haber sido Sancionado

electoralmente en un procedimiento administrativo o aparecer en un registro de sancionados; y esto asi y
este error porque no debe dejarse en manos de los 6rganos electorales la determinacién de inelegibilidad
de una persona cuando no existe una sentencia que asi lo ordene expresamente.

ELIMINADO. DATO
CONFIDENCIAL.

Si el articulo 170 de la Ley Electoral no se interpreta de este modo arménico estaria
convirtiéndose en un grave atentado a la seguridad juridica de las candidaturas, ya que se podria generar
efecto negativo como el rechazo de candidaturas de modo arbitrario por los érganos electorales y esto a
partir de una violacién al principio de seguridad juridica, congruencia y tipicidad contenidos en los articulos
14, 16 y 20 de la CPEUM, mismos que prevén la necesidad de que las resoluciones de autoridad, ademas de
estar motivadas, no sean contradictorias y menos aun establezcan tipos normativos para sancionar cuando
resultan excesivos.

En el caso concreto, estamos en presencia de un presupuesto que contradice las reglas de la propia
legislacion (articulo 14de la Ley Electoral) y desde luego no existe una explicacién ni siquiera
meridiana para comprender porqué el articulo 170, REMMS M hace un distingo de los requisitos de
elegibilidad al imponer requisitos ajenos o adicionales a estos en las consideraciones formales del registro
de una candidatura.

LJ ek del articulo 170 impone como requisito de registro de candidaturas que las y los candidatos

N . ELIMINADO. DATO CONFIDENCIAL VER FUNDAMENTO Y MOTIVACION AL FINAL DEL
manifiesten bajo protesta de decir verdad e




ELIMINADO. DATO CONFIDENCIAL. VER FUNDAMENTO Y MOTIVACION AL

FINAL DEL DOCUMENTO sin embargo, al retirar la palabra “delito” que si prevé la
fraccion VIl del articulo 14 de la misma ley se genera la antinomia antes explicada.

No se podria imponer como requisito de registro de candidaturas la declaracion de no haber sido condenado
por violencia politica en razén de género empero sin establecer que se trate de “delito”, porque se abre
oportunidad a realizarse una interpretacion contradictoria, ya que si bien, como requisito para ser candidato
se impone el no haber SIdO condenado por el ELIMINADO. DATO CONFIDENCIAL ER FUNDAMENTO Y MOTIVACION AL FINAL DEL

al momento de cumplirse los requisitos de registro, pareciera que se impone otro requisito que es el no
estar condenado ELIMINADO. DATO CONFIDENCIAL. E!?M‘F'N.ENTOYMOTIVACION AL FINAL DEL pero sin establecerse el

concepto “delito”, de tal suerte que esto incluirfa contradictoriamente resoluciones administrativas, atn
cuando no fueren delito o cuando en las resoluciones que se trate (como la mfa contenida en el TEEQ-PES-
4/2022 no lo condenen expresamente); y este error implica un problema de interpretacion y de falta de
tipicidad que no debe dejarse en manos de los drganos electorales, sino que se deben resolver con precision
desde una interpretacién correcta de la ley, dado que al tratase de disposiciones normativas de corte
punitivo o restrictivas de derechos no pueden aplicarse a los gobernados.

En efecto, los conceptos que a continuacion se explican no soniguales:
ELIMINADO. DATO CONFIDENCIAL. VER FUNDAMENTO Y MOTIVACION AL FINAL DEL DOCUMENTO

y el de:

ELIMINADO. DATO CONFIDENCIAL VER FUNDAMENTO Y MOTIVACION AL FINAL DEL DOCUMENTO

De hecho, no pueden considerarse como sinénimos, sino que se trata de dos situaciones distintas, ya que el
primero se refiere a la sentencia impuesta por la comisién del delito previsto en el articulo 20 Bis de la Ley
General en Materia de Delitos Electorales, y que ademads corresponde emitirla a un juez penal, y el segundo
concepto corresponde a una resolucién de indole administrativa sancionatoria, que no es delito y que
corresponde su imposicion a tribunales electorales o instancias administrativas.

La diferencia es méxima, y por ello no pueden existir dentro de la Ley Electoral dos preceptos distintos a
propdsito de la regulacion de una misma situacion,

El articulo 14 de la Ley Electoral dispone los requisitos para poder ser registrado como candidato (a),
mientras que el articulo 170 dispone los requisitos que deberd tener la solicitud de la candidatura ante el
6rgano electoral.

Lo anterior quiere decir que entre estos dos dispositivos existe una clara correlacion y conexién, dado que
uno y otro son parte de un mismo fin, que lo es el ejercicic del derecho politico de ser votado, en su
dimension de contender por una candidatura previo registro de la misma.

Ahora bien, dada esta correlacién, es necesario entender que el registro, como acto administrativo de
control y formalidad se encuentra subordinado al derecho subjetivo publico que reconoce el derecho politico
a ser votado, es decir, si una persona cuenta con los requisitos de elegibilidad, su registro debe ser un trémite
que colme ciertas formalidades, pero, dentro del tramite no se le pueden imponer “nuevas causales de
inelegibilidad” o colmar otros requisitos ajenos a los ya descrito al articulo 14, dado que en caso contrario
se estarfan generando antinomias en la Ley Electoral, y esta falta de congruencia apuntaria a una falta de
seguridad juridica para el ejercicio de un derecho politico.

En tal tesitura, tenemos que incluso conforme a los considerandos de la ley electoral local, se decidio que

" . v el ELIMINADO. DATO

serd un requisito de elegibilidad de las candidaturas el no tener sentencia definitiva por eI

ELIMINADO. DATO CONFIDENCIAL. VER FUNDAMENTO Y MOTIVACION AL FINAL DEL de modo tal que bajo la subordinacibn v
DOCLIM (o]

concordancia antes explicados, lo prudente es que en la solicitud del registro de la candidatura ante la



autoridad electoral local se estipule dentro de los requisitos que se declare bajo protesta decir verdad no
haber sido sancionado con sentencia definitiva por tal delito, empero, si contrario a ello, se dispone un
requisito de declarar la no sancién por una falta administrativa o electoral, que ne necesariamente es el
delito, entonces, tal requisito de la solicitud serfa incongruente, dado:

e Poruna parte, no se trata de un requisito de elegibilidad en términos del articulo 14

co, porque no
DAMENTO Y

ambito no delictivo.

Sin embargo, dado que esta confusion si puede implicar que el érgano electoral tenga la capacidad de
interpretar que el articulo 170 contiene “nuevas causales de inelegibilidad”, y con ello podria denegar

ilicitamente un registro.

Como se explica, las autoridades, entre ellas, las legislativas, deben dar certeza jurfdica a la ciudadania, a
ciudadania interesada en ejercer su derecho a ser votada y por supuesto, también a las autoridades
competentes para aplicar las normas electorales.

La vaguedad e imprecisién normativa por tradicion ha sido una fuente de conflictos normativos, casi siempre
innecesarios. La vaguedad o imprecisién serfa adecuada, unicamente, aceptando que el legislador quiera
causar inmensa Incertidumbre juridica y propiciar un sinfin de litigios innecesarios, injustificados, incluso
desleales; lo cual definitivamente va en contravia de cualquier precepto constitucional.

Dentro de las obligaciones de |as autoridades estatales estén la de promover, respetar, protegery garantizar
los derechos humanos. Estas prescripciones —no potestades— incluyen el deber de facilitar y hacer sencillo,
normativamente, el ejercicio de los derechos: el derecho a la tutela judicial efectiva, derecho a ser votado y
votar, derecho a la certeza y prevision juridica, etcétera.

Al respecto, se ha sostenido que la obligacién de promover tiene como objetivos que las personas conozcan
sus derechos y mecanismos de defensa, asi como ampliar la base de realizacién de los derechos
fundamentales, entonces, la autoridad debe concebir a éstas como titulares de derechos cuya obligacidn
correlativa corresponde a las propias autoridades, Su cumplimiento es, desde luego, progresivo y consiste
en proveer a las personas de toda la informacién necesaria para asegurar que sean capaces de disfrutarlos.

De igual modo, respecto a la obligacion de garantizar los derechos humanos se ha considerado que tiene
como finalidad la realizacién del derecho fundamental, requiere la eliminacién de restricciones al ejercicio
de los derechos, asi como la provisién de recursos o la facilitacién de actividades que tiendan a lograr que
todos se encuentren en aptitud de ejercer sus derechos fundamentales .

En este entendido, es claro que las normas tienen incidencia y determinancia en el ejercicio de los derechos
humanos, por lo cual la autoridad legislativa estd obligada a emitir normas que otorguen certeza a los sujetos
de derechos obligados, particulares y autoridades. Ademas, de facilitar el ejercicio de los derechos y dar
certidumbre y seguridad juridica, las normas claras y congruentes disminuyen la mala préctica de promover
medios impugnativos de manera injustificada, desleal o por mera estrategia politica.

Esto ultimo no merece menor importancia, pues las instancias que imparten justicia -formal vy
materialmente— han sido implementadas para conocer de conflictos auténticos y justificados y no para ser
un medio de promoventes estratégicos o desleales que buscan entorpecer o impedir el ejercicio de los
derechos, imponer obligaciones inexistentes a sus adversarios. Esto es, la judicatura se ha institucionalizado



como un sistema de pacificacion y arreglo de conflictos, pero no para ser utilizada como medio estratégico
o polftico.

En virtud de o expuesto, es menester que la autoridad legislativa dicte normas claras, certeras, precisas y
congruentes.

Asi pues, para poder lograr una congruencia total, se deberd declarar que la interpretacion correcta de |a

Rl e | articulo 170, es que como requisito de registro de candidaturas la declaracién bajo protesta

ELIMINADO. DATO

del candidato o candidata debera ser en el sentido de referir si han sido sancionados por RS R
ELIMINADO. DATO CONFIDENCIAL. VER . It ' :
CULIVES MUY como causa de inelegibilidad, dado que de otro modo, no tendria un fin practico

declarar algo qdé no puede afectar |a elegibilidad de una candidatura.

Como puede leerse, la peticion era puntual y los razonamientos respetuosos tienen la
oportunidad de ser contestados, compartidos cuestionados, etc; y ello a fin de darme una
respuesta congruente.

Decimoquinto.- Cabe referir que mi deseo era que me contestara la misma el Consejo General,
dado que es el méximo 6rgano de toma de decisiones del IEEQ y el que cuenta con la facultad
interpretativa, normativa (pueden crear y modificar normas y lineamientos) y de conduccion,
como lo fundamenté en el proemio de mi peticion, y por ello era necesario que este drgano me
contestara.

Ello asi porque expresamente expliqué que lo anterior se desprende asi de los articulos 35
fracciones |, Il y V de la Constitucién Politica de los Estados Unidos Mexicanos, en razén a mi
derecho a ser votado y a poder intervenir en asunto publicos a través de la peticion directa a las
autoridades, asi como en las facultades expresas que conforme al articulo 61 fracciones V, VI,
XVIL, XVIIL, XXIX, XXX v 62 fraccién XVI le confieren a este Instituto la Ley Electoral del Estado
de Querétaro, especificamente en cuanto a la decisién de registro de candidaturas y la
realizacion de lineamientos y acuerdos para garantizar el acceso a procesos electorales a lasy los
ciudadanos, presento ante esta instancia la consultay solicitud de interpretacién legal, asi como
el dictado del acuerdo para establecer que conforme a mi situacion particular puedo ser elegible

A A A A A A A C H
ELIMINADO. DATO CONFIDENCIAL VER FUNDAMENTO Y MOTIVACION AL FINAL DEL DOCUMENTO a partlr de

como candidato,

‘ o ELIMINADO. DATO 4 4 ELIMINADO. DATO
una interpretacion conforme de |a iR el articulo 14 en relacién con |adel
articulo 170 de la Ley Electoral del Estado de Querétaro, exclusivamente, y sin que ello prejuzgue
sobre otros puntos de tales articulos.

Decimosexto.- Después de un mes, el pasado 14 de diciembre de 2023 recibi una respuesta,
empero no por parte del Consejo General, sino que me la proporcioné el Secretario Ejecutivo
del Consejo General, y quien a mi modo de ver no cuenta con facultades para realizar tal
respuesta via oficio, y en efecto se me entregé el oficio SE/1590/2023.

Decimoséptimo.- Ademas de que no me contesté la autoridad a quien le pedi la peticion
electoral especifica de interpretacién normativa para darme certeza juridica en caso concreto,
el oficio que me fue entregado otorga una serie de argumentos, pero es notoriamente



incompleto ya que con total falta de congruencia externa, dejé de atender lo que expresamente
le pedi y dej¢ de valorar lo que en el caso concreto le manifesté a la autoridad electoral, y esto
se refleja asi porque el oficio se limita a referir que:

e Puedo revisar los lineamientos y los anexos.
e Que los partidos politicos tienen reglas propias para elegir candidaturas.

Decimoctavo.- Como puede verse, la supuesta respuesta de mi peticion electoral jamds atiende
a lo pedido, ya que en esencia lo que pedi fue:

e Que me diga el Consejo General si en términos de la interpretacion de los articulos 14

IS v 170 reformados de la LEEQ, puedo ser registrado como candidato (en su
momento y si colmo los requisitos partidistas para ello) considerando que a propdsito de la

. . . . ELIMINADO. DATO CONFIDENCIAL. VER
redaccion de esos articulos no me queda claro si la existencia de R U A NN
ELIMINADO. DATO CONFIDENCIAL. VER

Lol (| e me impuso este TEEQ puede afectar tal derecho, o bien, si

DOCUMENTO

por no contener expresamente como sancién mi inhabilitacién para contender, en realidad
no tengo tal impedimento.

Sin embargo, lo que se me contestd, nada tuvo que ver al respecto, ya que me dicen que puedo
consultar lineamientos y que los partidos deciden sus candidaturas, pero eso, insisto, no es
respuesta a mi caso concreto, de hecho, nunca se valoré el contenido de una senda explicacion
juridica que referi en mi peticién y la existencia de mi sentencia con sancion impuesta por este

TEEQ.

Decimonoveno.- Claramente estamos en presencia de una respuesta impropia, insuficiente y
emitida por autoridad diversa a la que le pedi, y por ello este Tribunal deberd ordenar al IEEQ a
través de su consejo general que atienda expresamente mi consulta y me de respuesta efectiva
y suficiente al centro de lo cuestionado, y valorando ademds mi sancién y el caso concreto

planteado.

Vigésimo.- De hecho la respuesta resulta incongruente porque incluso en mi escrito de peticion
expresamente pedi lo siguiente:

SOLICITUD DE RESPUESTA DE CONSULTA 'Y EMISION DE ACUERDO DE INTERPRETACION REAL, MATERIAL
Y JURIDICA DE LA LEY ELECTORAL LOCAL

Habiendo explicado lo anterior, solicito a esta autoridad que produzca el acuerdo conducente para contestar
pe . . ELIMINADO. DATO
lo peticionado y en ese tenor emita |a interpretacion que debe darse a los articulos 14 7

CONFIDENCIAL. \ANIA0]
ELIMINADO. DATO : G gy =
et | o |a Ley Electoral vigente en el Estado y en ese tenor procedan a indicarme:




1.- Si de la interpretacién del articulo 14 = ;}‘: c de la ley electoral local se desprende que el
Y
haber sido sancionad ELIMINADO. DATO CONFIDENCIAL. VER FUNDAMENTO Y

una sentencia que haya condenado a mi persona por u

2.- Si conforme a la interpretacion del articulo 14 {IGUaI en relacion con el articulo 170
PNl de |a ley electoral local y vigente se desprende que yo detente alguna una causal de
inelegibilidad o de imposibilidad de registro de una candidatura (en du caso) al haber sido sancionado en la

SNl ;e adjunto, y la que, si bien, decretd que fui responsable de una infraccién por
ELIMINADO. DATO CONFIDENCIAL. VER FUNDAMENTO Y 1 3 H /]
R e oA ) me sanciond, nunca ordend expresamente que fuere inelegible.
Solicito que esta respuesta se me entregue a la brevedad a fin de no afectar mi seguridad juridica y mi
derecho de ser electo en términos de los articulos 14, 16 y 35 fraccion Il de la Constitucion Politica de los

Estados Unidos Mexicanos.

En efecto, lo que se solicita en este acto es una interpretacién conforme de la Constitucion en virtud de que
como la propia Suprema Corte de Justicia de la Nacién lo resolvié en el expediente VARIOS 912/2010, este
es uno de los métodos para poder interpretar de modo claro y preciso la constitucion utilizando el estandar
de mayor proteccién progresiva de derechos humanos, sin tener que llegar incluso a la inaplicacién o
declaracién de inconstitucionalidad de una norma, de modo tal que los jueces y las autoridades de Estado
tienen la facultad de realizar en primer lugar una interpretacién conforme en sentide amplio que permite:

“interpretar el orden juridico a la luz y conforme a los derechos humanos establecidos en la
Constitucion y en los tratados internecionales en los cuales el Estado mexicano sea parte,
favoreciendo en todo tiempo a las personas la proteccion mds amplia” 2

Asi como una interpretaciéon conforme estricta que posibilita, que ante la existencia de dos o mas
interpretaciones de una norma se opte por:

“..preferir aquélla que hace a la ley acorde a los derechos humanos establecidos en la Constitucion
y en los tratados internacionales en los que el Estodo mexicano sea parte, para evitar incidir o
wulnerar el contenido esencial de estos derechos™

Sustentado en lo anterior, deviene claro que mi derecho a ser votado conforme lo dispone el articulo 35
fraccion Il de la Constitucion Politica de los Estados Unidos Mexicanos me permite tener las menores
restricciones para poderlo ejercer, es decir, el derecho humano en el dmbito politico, dentro de un Estado
democratico y constitucional, debe permitir la maximizacién del mismo de tal manera que existan los
menores impedimentos para poder ser sujeto a su ejercicio.

Desde luego, resulta razonable, que, bajo un teste de proporcionalidad, existan restricciones al ejercicio de
tal derecho politico, y sin duda alguna, la Constitucién misma ha estipulado como base de una causa de
inelegibilidad de una persona, la comision de cierto tipo de delitos que por su naturaleza conllevan un
impedimento de ejercicio de los derechos politicos (como no ser elegido para cargos publicos), empero, el
hecho de que esto exista, no implica que pueda extenderse arbitrariamente a otro tipo de conductas cuyas
sanciones son diversas dado que el grado de reproche social también puede ser més comprensivo.

En esa tesitura, resultaria desproporcionado que se identificara a un “delito” con una “falta electoral” que
es de corte administrativo, y que a priori las sanciones fueran idénticas, porque entonces se afectaria la
naturaleza misma del derecho sancionatorio, pero restringiendo derechos politicos (humanos) de la
ciudadania.

2 Suprema Corte de Justicia de la Nacién. Varios 912/2010. Numeral 33, inciso A), pagina 34.
* |dem. Numeral 34.



Bajo esta explicacion es que cobra sentido que en ejercicio de mi derecho de peticidn en asuntos plblicos
contenido en la fraccién V del articulo 35 de la Constitucién Politica de los Estados Unidos Mexicanos, busque
por parte de la autoridad electoral, que tiene la faculta de interpretar las normas electorales y en su caso
otorgar o negar registros de candidaturas en un proceso electoral, la oportunidad de que realice desde este
momento una interpretacién conforme bajo los estandares proporcionales ya explicados en este escrito, a
fin de que me pueda entregar un acuerdo que me permia entender a mi persona, y a los propios organos
electorales que integran el instituto, que la existencia particular de una sancién electoral (como ocurre en
mi caso) no implica ipso iure la existencia de una causa de inelegibilidad para impedir el derecho a ser votado
de una persona, sino que como se ha analizado, se requiere del pronunciamiento definitivo en sentencia
condenatoria que imponga tal sancién, porque de otro modo se le darfa un alcance restrictivo de derechos
humanos a un articulo de ley, a partir de interpretaciones sospechosas, y que no amplifican los derechos
humanaos, resultando necesario contar con tal certeza juridica.

Lo anterior tiene sustento en dos razones muy especificas

La solicitud de acuerdo para interpretar conforme un precepto de la Ley electoral se le formula a este
Instituto en virtud de que como se adelanto al inicio del escrito, es la autoridad que se encarga de ejecutar
e interpretar la ley electoral en primera instancia, a fin de producir lineamientos, reglamentos y acuerdos
que permitan su aplicacién, adecuacidn, y ademds se encarga de los registros de candidaturas, es decir,
cuenta con el requisito fundamental de estar conferida por el articulo 41 de la Constitucion Politica de los
Estados Unidos Mexicanos, la Ley General de Partidos Politicos y las Ley General de Instituciones y
Procedimientos Electorales con estas facultades propias del érgano constitucional autonomo que es y que
le permite estas facultades estrictas en materia electoral, entre las que se encuentran las de entender el

pleno alcance de una ley de la materia.

Por otro lado, se estd proponiendo un caso concreto que por ningln motivo se trata de condiciones
generales o abstractas, sino que tienen gue ver con el ejercicio de un derecho politico que yo quiero hacer,
y bajo una serie de condiciones que detento (como estar sancionado electoralmente), de modo, que la
respuesta se puede individualizar y emitirse a modo de resolucién especifica a lo que pido.

En ese tenor cuento con los requisitos para que esta consulta de interpretacion conforme se me entregue
mediante acuerdo, como incluso puede entenderse del criterio aislado denominado CONSULTAS. CUANDO
CONSTITUYEN RESOLUCIONES*mismo que precisamente explica estos dos elementos gue hemos
desglosado como base de la peticidn que aqui se formula.

Sin duda, y como ha quedado explicado esto tampoco fue atendido ni contestado a proposito
de mi peticion, dejdndome en incertidumbre e indefension.

AGRAVIO

UNICO. Causa agravio la omisién del Consejo General del IEEQ en contestarme lo que
expresamente solicité y razoné de modo respetuoso, y esto asi porque se me otorgd una
respuesta por un Secretario Ejecutivo sin facultades para ello, y quien ademds como lo he dejado

4chisr.ro digital: 256995 Instancia: Tribunales Colegiados de Circuito Séptima Epoca Materias(s): Administrativa
Fuente: Semanario Judicial de la Federacion. Volumen 26, Sexta Parte, pagina 21 Tipo: Aislada







* Responder con congruencia interna y externa, es decir, sin contradicciones, y ademds de
modo completo, es decir, todo lo pedido debe ser atendido.

En esta tesitura no basta con que diversa autoridad a la que le pedi, me haya contestado que
puedo revisar los lineamientos, porque incluso, atn revisandolos subsiste la duda antes referida
y la que pedi resolver, sobre todo porque mi caso en particular tampoco viene referido en los
lineamientos citados, y esto asi porque en el articulo 10 de los Lineamientos de Registro ja mas
se prevén disposiciones diversas a las que pido sean interpretadas, no devienen reglas especiales
ni datos que me permitan resolver mi duda, sino que conservan la misma redaccion sin resolver

mi caso en concreto.

Desde luego la respuesta proporcionada en el oficio del secretario ejecutivo no es correcta y no
puede ser considerada congruente al soslayar todo lo pedido e interpretado y remitirme a un
lineamiento y un formato que de suyo no resuelven lo expresamente pedido.

En efecto, el suscrito he peticionado ante un 6rgano electoral empero la ausencia de
contestacion completa y congruente pone en riesgo mis derechos.

Por tanto, se debera conceder proteccién suficiente al suscrito para que el 6rgano conducente
emita la respuesta que corresponda.

OFRECIMIENTODE PRUEBAS

I.- DOCUMENTAL PUBLICA.- Consistente en copia del acuse de recibo de la presentacion de la
peticion ante el IEEQ y su respuesta.

PRUEBA QUE OFREZCO CON RELACION AL AGRAVIO Y LOS HECHOS SENALADOS EN ESTE MEDIO
DE IMPUGNACION.

Il.- DOUEL PUBLICA Y HECHO NOTORIO, consistente en el expediente y resoluciones

WGLUBIEN et e | indice de este Tribunal.

AL FINAL DEL DOCUMENTO

PRUEBA QUE OFREZCO CON RELACION AL AGRAVIO Y LOS HECHOS SENALADOS EN ESTE MEDIO

DE IMPUGNACION.

Por lo expuesto, a este TEEQ, atentamente pido:

PRIMERO. Se me tenga interponiendo el JUICIO LOCAL DE LOS DERECHOS POLITICO-
ELECTORALES DEL CIUDADANO.

SEGUNDO. Se me tenga sefialando buzoén electrénico y domicilio procesal; a la par de ordenar el
emplazamiento de las recurridas.

TERCERO. Se me tenga ofreciendo los medios de prueba para acreditar los hechos en que se
fundamenta esta queja.
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