EXPEDIENTE: IEEQ/POS/026/2026-P.

INSTITUTO ELECTORAL CEDULA DE NOTIFICACION
DEL ESTADO DE QUERETARO

José Maria Bravo Alvarez
PRESENTE

Vista la razéon de fijacion y notificacion en lugar visible realizada dentro del
presente expediente, en Santiago de Querétaro, Querétaro, siendo las quince
horas con cuarenta minutos del tres de junio de dos mil veintiséis', con
fundamento en los articulos 77, fracciones Vy X1V de la Ley Electoral del Estado
de Querétaro; 50, fraccion I, 52 y 56 de la Ley de Medios de Impugnacion en
Materia Electoral del Estado de Querétaro, se notifica acuerdo de veintiocho
de mayo emitido por la Direccién Ejecutiva de Asuntos Juridicos, en el
expediente al rubro indicado, el cual senala lo siguiente:

VISTO e/ presentado por José Maria Bravo Alvarez, recibido en la Oficialia de Partes del
Instituto Electoral del Estado de Querétard’ el veinticinco de mayo y registrado con folio
0556, con fundamento en los articulos 77, fracciones V y XIV de la Ley Electoral del Estado de
Querétaro®, asi como 44, fraccién Il, inciso d) del Reglamento Interior del Instituto; la
Direccidn Ejecutiva de Asuntos Juridicos? del Instituto ACUERDA:

PRIMERO. Recepcion y glosa. Se tiene por recibido el escrito de cuenta en cuatro fojas
atiles con texto por ambos lados.

Documentaciéon que se ordena agregar a los autos del expediente en que se actua, para que
obre como corresponda y surta los efectos legales a que haya lugar.

SEGUNDO. Registro. Con fundamento en el articulo 227, fraccion Il de la Ley Electoral,
registrense en el Libro de Gobierno de la Secretaria Ejecutiva del Instituto, como
procedimiento ordinario sancionador con clave IEEQ/POS/026/2026-P.

TERCERO. Legitimacién y domicilio procesal. Se tiene por reconocida la legitimacién de
la denunciante y por sefalado el domicilio procesal proporcionado, con fundamento en los
articulos 226 y 227 de la Ley Electoral.

Asimismo, se hace de su conocimiento que el correo electrénico senalado para oir y recibir
notificaciones, no colma los requisitos previstos en el articulo 55 de la Ley de Medios de
Impugnacién en Materia Electoral del Estado de Querétaro, el cual precisa que Jas
notificaciones por medios cibernéticos proceden siempre y cuando asi lo autoricen las partes
y éstas cuenten con el certificado de firma electrénica avanzada, asi como con la cuenta de
correo electrénico que al efecto proporcione el Tribunal Electoral del Estado de Querétaro,
por lo que resulta improcedente la notificacién por correo electrénico solicitada.

CUARTO. Oficialia Electoral. Con fundamento en los articulos 77, fracciones Vy X de /a
Ley Electoral; 44 fraccién 1, inciso b) del Reglamento Interior del Instituto; 3, 6, 7, 22, tercer
pérrafo, y 25 del Reglamento de la Oficialia Electoral del Instituto, asi como la Jurisprudencia
62/2002°; en aras de evitar que se pierdan o alteren elementos relacionados con actos o
hechos que constituyan presuntas infracciones a la legislacién electoral, como diligencia de

" Las fechas subsecuentes corresponden al mismo afno, satvo mencién diversa
? En adelante, Instituto,
*En lo subsiguiente, Ley Electoral.
1 En lo sucesivo, Direccion Ejecutiva
5 De rubro: “PROCEDIMIENTO ADMINISTRATIVO SANCIONADOR ELECTORAL. DEBE REALIZARSE CONFORME A LOS
CRITERIOS DE IDONEIDAD, NECESIDAD Y PROPORCIONALIDAD".
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investigacién preliminar, se instruy6 a la Coordinacién Juridica del Instituto a efecto de
verificar y, en su caso, cettificar el contenido de las ligas electronicas proporcionadas, cuya
materia sea necesarfa preservar.

INSTITUTO ELECTORAL QUINTO. Prevencion. Del proemio® del escrito de denuncia, se desprenden los
DEL ESTADO DE QUERETARO sefialamientos siguientes:

ASUNTO: DENUNCIA POR
PROMOCION PERSONALIZADA,
USO INDEBIDO DE RECURSOS
PUBLICOS Y ACTOS ANTICIPADOS
DE PRECAMPANA Y CAMPANA.

[...] contra Gerardo Gabriel Cuanalo Santos, Director General de la Agencia de
Movilidad del Estado de Querétaro (AMEQ) y al Partido Accién Nacional por culpa
in vigilando, por infracciones a la normativa electoral consistentes en promocion
personalizada y uso indebido de recursos publicos [...]

No obstante, de la narrativa del referido escrito se desprende, entre otros, los sefialamientos
siguientes:

[...] se solicita que la suspension de su difusién y/o eliminacion de toda red social
del denunciado en el que utilice recursos publicos para publicitar su imagen, voz,
silueta o cualquier elemento que lo identifique como el autor de Ja entrega de
recursos, bienes o servicios que se pagan con los impuestos de todos,
aprovechando su cargo y vulnerando con ello los principios de austeridad
republicana. [...]

Siendo que del andlisis realizado por esta Direccién Ejecutiva se advierte la probable
imputacién de infracciones diversas a las sefnaladas expresamente en el escrito de
denuncia’, resulta necesaria la aclaracién objeto de esta determinacién, a efecto de que esta
autoridad, en observancia a los principios de debido proceso, legalidad, exhaustividad y
tutela judicial efectiva, esté en aptitud de Jlamar a juicio a la parte denunciada con la
seguridad y certeza juridica de que su emplazamiento va contener los puntos de
controversia erigidos estrictamente por la parte denunciante al momento de fijar su parte de
la litis con los sentidos de djsenso expresos en su escrito de denuncia.

En mérito de lo anterior, en términos del articulo 227, fraccién 11, inciso b) de la Ley Electoral,
se previene a la parte denunciante, a efecto de que, dentro del plazo de TRES DIiAS
HABILES contados a partir del dia siguiente a que surta efectos la notificacion
correspondiente, aclare si, ademads de las conductas expresamente sefialadas en el proemio
de la denuncia, desea iniciar el presente procedimiento por una infraccién diversa a las
previamente sehaladas de forma expresa.

Ello, tiene sustento en la tesis 1.30.A.4 K (10a.)%, asi como Ja jurisprudencia 1a./J. 104/2004°,
en las que se sostuvo que la determinacion de los puntos litigiosos en un proceso no
corresponde al juzgador, sino a las partes, por lo que en Jos casos en que del andlisis integro
de la demanda se adviertan actos que incidan en la fijacién definitiva de la litis sobre el fondo
del asunto, procede requerir a la parte denunciante a efecto de que manifieste si es su

¢ Visible en la pagina 1 del ocurso.
" Sirve de sustento la Jurisprudencia 4/99, de rubro: “MEDIOS DE IMPUGNACION EN MATERIA ELECTORAL. EL
RESOLUTOR DEBE INTERPRETAR EL OCURSO QUE LOS CONTENGA PARA DETERMINAR LA VERDADERA INTENCION
DEL ACTOR.”
® De rubro: REPOSICION DEL PROCEDIMIENTO EN EL JUICIO DE AMPARO. DEBE ORDENARSE CUANDO DEL ANALISIS
INTEGRO DE LA DEMANDA SE ADVIERTAN ACTOS ESTRECHAMENTE VINCULADOS CON LOS RECLAMADOS, QUE
INCIDAN EN LA FIJACION DEFINITIVA DE LA LITIS SOBRE EL FONDO DEL ASUNTO, SIN QUE EL JUEZ DE DISTRITO
HAYA REQUERIDO AL QUEJOSO PARA QUE MANIFIESTE SI ES SU VOLUNTAD SENALARLOS CON ESE CARACTER,
emitida por el Tercer Tribunal Colegiado en Materia Administrativa del Primer Circuito
9 De rubro: LITIS EN EL JUICIO NATURAL. PARA SU FIJACION DEBE ATENDERSE A LAS ACCIONES COMPRENDIDAS EN
LA DEMANDA Y LA CONTESTACION Y NO A LAS ASENTADAS EN EL AUTO ADMISORIO DE AQUELLA (LEGISLACIONES
DE LOS ESTADOS DE JALISCO Y TLAXCALA), Emitida por la Primera Sala de la Suprema Corte de justicia de la Nacidn,
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voluntad senalarlos con ese cardcter, pues con ello se salvaguarda su derecho fundamental
a una justicia completa, contenido en el articulo 17 de la Constitucion Politica de los Estados

Unidos Mexicanos.

INSTITUTO ELECTORAL Lo ante(/f)r, bajo el a;),erC/p/m/entc? de que, en caso g’e ser omiso en atender a la presen_te
DEL ESTADO DE QUERETARO prevencion en los términos senalados, se tendrd por no presentada su denuncia,
unicamente en lo que respecta a cualquier infraccion diversa a las expresamente senaladas

en el proemio de la denuncia.

Finalmente, se hace de su conocimiento que la contestacién que allegue respecto de la
presente prevencién deberd cenirse unica y exclusivamente a los hechos y sujetos senalados
en el escrito de denuncia.

Siendo que, en caso de que sea su deseo presentar hechos o denunciar sujetos diversos a
los sehalados primigeniamente en la presente causa, tendrd que realizar la presentacién de
una nueva denuncia, a efecto de iniciar un nuevo procedimiento administrativo sancionador
independiente.

Lo anterior, tiene sustento en la sentencia emitida el ocho de abril de dos mil veinticuatro
por el Tribunal Electoral del Estado de Querétaro, recaida en el procedimiento especial
sancionador TEEQ-PES-5/2023, en la que se analizd, entre otros, que conforme a las etapas
procesales y formalidades legales que rigen el procedimiento especial sancionador, no se
contempla la figura juridica de ampliacion de la denuncia respecto de hechos novedosos,
toda vez que estos, sucedidos en circunstancias de modo, tiempo y lugar distintas a las
senaladas primigeniamente, son susceptibles de seranalizados mediante un procedimiento
administrativo sancionador independiente al que se instauré de un inicio.

SEXTO. Solicitud de ratificacién. Toda vez que el escrito de cuenta se advierte que al
parecer José Maria Bravo Alvarez solicita el inicio al procedimiento sancionador; no
obstante, a primera vista se visualizan inconsistencias con respecto a la firma que se
contiene en el escrito por el cual se promueve el presente procedimiento y la que se observa
en diversos escritos de denuncia presentados en la Oficialia de Partes del Instituto
registrados con los folios 507, 508, 509 y 510, circunstancias que son hecho notorio para esta
autoridad™.

En ese sentido, en aras de garantizar su derecho de audiencia y debido proceso, se requiere
a José Maria Bravo Alvarez para que dentro del plazo de TRES DIAS HABILES contado a
partir del dia siguiente a que surta efectos la notificacién del presente proveido comparezca
de manera personal ante la Direccién Ejecutiva de Asuntos Juridicos del Instituto a efecto
de llevar a cabo la ratificacién de la firma que se contiene en el escrito recibido en la Oficialia
de Partes del Instituto, registrado con folio 556. Lo anterior, con el apercibimiento de que, en
caso de no presentarse, se tendrd por no ratificado el escrito de referencia y en consecuencia
se tendrd por no presentada la denuncia.

Al respecto, se informa que la Direccion Ejecutiva y la Oficialia de Partes de este Instituto
funcionan en un horario habil, de ocho a dieciséis horas de lunes a viernes, en las

9 Esto de conformidad con lo dispuesto en los articulos 15, parrafo 1, relacionado con el 4, parrafo 2, de la Ley General del
Sistema de Medios de Impugnacion en Materia Electoral, y 88 del Codigo Federal de Procedimientos Civiles, de aplicacién
supletoria, invocandose al ser ilustrativas y por analogia, cambiando lo que se deba cambiar (mutatis mutandy), los criterios
bajo las claves y rubros siguientes: XIX.10.P.T. J/5, "HECHOS NOTORIOS. LOS MAGISTRADOS INTEGRANTES DE LOS
TRIBUNALES COLEGIADOS DE CIRCUITO PUEDEN INVOCAR CON ESE CARACTER NO SOLO LOS ASUNTOS
RESUELTOS POR ELLOS O LOS QUE EN EL PASADO HAYAN SIDO DE SU CONOCIMIENTO, SINO TAMBIEN LOS
ASUNTOS QUE SEAN VISTOS EN LA MISMA FECHA DE SESION:" P./J. 43/2009, "ACCION DE INCONSTITUCIONALIDAD,
LOS MINISTROS DE LA SUPREMA CORTE DE JUSTICIA DE LA NACION PUEDEN INVOCAR COMO HECHOS NOTORIGS
LOS EXPEDIENTES Y LAS EJECUTORIAS DICTADAS POR ELLOS EN EL TRIBUNAL EN PLENO EN ESE PROCEDIMIENTO;"
2a./J, 103/2007, "HECHO NOTORIO, PARA QUE SE INVOQUE COMO TAL LA EJECUTORIA DICTADA CON ANTERIQRIDAD
POR EL PROPIO ORGANO JURISDICCIONAL, NO ES NECESARIO QUE LAS CONSTANCIAS RELATIVAS DEBAN
CERTIFICARSE;" y P. [X/2004, "HECHOS NOTORIOS, LOS MINISTROS PUEDEN INVOCAR COMO TALES, LOS
EXPEDIENTES Y LAS EJECUTORIAS TANTO DEL PLENO COMO DE LAS SALAS DE LA SUPREMA CORTE DE JUSTICIA DE
LA NACION;" publicadas en el Semanario Judicial de la Federacion y su Gaceta. Tomos XXXII, agosto de 2010; XXIX, abril de
2009; XXV, junio de 2007; y XIX, abril de 2004, paginas 2030, 1102, 285 y 259, y, nimeros de registro digital en el Sistema‘de
Compilacién 164048, 167593, 172215 y 181729, respectivamente.
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instalaciones del Instituto ubicadas en Avenida Las Torres, numero 102, Residencial
Galindas, C.P. 76177, Santiago de Querétaro, Querétaro.

Lo anterior tiene sustento en los articulos 3, 227, fraccién 1, Inciso a) de Ja Ley Electoral y
272 del Cédigo de Procedimientos Civiles del Estado de Querétaro, asi como la
Jurisprudencia 12/2019", aplicables mutatis mutandis, los cuales establecen que /a firma en
un escrito es indispensable para que surtan efectos juridicos y que la autoridad podrd
cerciorarse de la autenticidad de las firmas, por lo que tendrd en todo momento la facultad
de requerir a las partes para que reconozcan sus firmas o ratifiquen sus escritos.

INSTITUTO ELECTORAL
DEL ESTADO DE QUERETARO

SEPTIMO. Reserva. Se reserva proveer sobre la admision o desechamiento de la denuncia,
hasta en tanto se cuente con los elementos suficientes para determinar lo que en derecho
corresponda, de conformidad con los articulos 14 y 16 de la Constitucion Politica de los
Estados Unidos Mexicanos,; 227, fraccién Il, inciso ¢) de la Ley Electoral y la Jurisprudencia
8/2026 con el rubro Queja o denuncia. El plazo para acordar su admision o desechamiento
debe computarse a partir de que la autoridad tenga los elementos necesarios para resolver.

Documento que se adjunta a la presente notificacion, que consta de un total de
cinco fojas con texto por un solo lado; para los efectos legales a que haya lugar.

CONSTE. N
’ 1‘ '
Licda. Maria Eugenia Cervantes Cantera
) Encargada de Despacho de la
Direccién Ejecutiva de Asuntos Juridicos /
MECC/MCRC/GAMD N

" Jurisprudencia 12/2019 de la Sala Superior de Tribunal Electoral del Poder Judicial de la Federacion de rubro: DEMANDA.
LA ENVIADA EN ARCHIVO D/GITA; A LOS CORREOS ELECTRONICOS DESTINADOS PARA LOS AVISOS DE /NTERROSIC/ON
DE LOS MEDIOS DE IMPUGNACION, NO EXIME AL ACTOR DE PRESENTARLA POR ESCRITO CON SU FIRMA AUTOGRAFA
Con fundamento en la designacién realizada por la Consejera Presidenta del Instituto, con sustento en el articulo 62, fraccion XIV, de la Ley
Electoral.
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INSTITUTO ELECTORAL
DEL ESTADO DE QUERETARO

CONSTANCIA DE FIJACION DE CEDULA

En Santiago de Querétaro, Querétaro, siendo las quince horas con cincuenta
minutos del tres de junio de dos mil veintiséis, con fundamento en los
articulos 77, fracciones Vy XIV de la Ley Electoral del Estado de Querétaro, 50,
fraccion I, 52 y 56, de la Ley de Medios de Impugnacién en Materia Electoral
del Estado de Querétaro, la Direccion Ejecutiva de Asuntos Juridicos del
Instituto Electoral del Estado de Querétaro HACE CONSTAR que a las quince
horas con cuarenta minutos del mismo dia, se fij6 en los estrados del Consejo
General, la cédula de notificacion, que consta cuatro fojas con texto por un
solo lado, asi como el proveido emitido el veintiocho de mayo de dos mil
veintiséis, emitido en el expediente al rubro citado, que consta de cinco fojas
con texto por un solo lado, lo anterior para los efectos legales a que haya lugar.

CONSTE. ,
i ____l\: v
Licda. Maria Eugenia Cervantes Cantera
—~ Encargada de'Despacho de la
Direccién Ejecutiva de Asuntos Juridicos™ =
MECC/MCRC/GAMD 4

“Con fundamento en la designacién realizada por la Consejera Presidenta del instituto, con sustento en el articulo 62, fraccion X1V, de la Ley
Electoral



