INSTITUTO ELECTORAL
DEL ESTADO DE QUERETARO

ELIMINADO. DATO CON

EXPEDIENTE: IEEQ/A/016/2024-P.

AL PUBLICO EN GENERAL
PRESENTE

Enla ciudad de Santiago de Querétaro, Querétaro, siendo las dieciséis horas con
veinte minutos del nueve de julio de dos mil veinticuatro, con fundamento en
los articulos 50, fraccion I, 52, 56, fraccién |l, 57, 74 y 75 de la Ley de Medios de
Impugnacién en Materia Electoral del Estado de Querétaro, asi como 44 fraccion
I, inciso b) del Reglamento Interior del Instituto Electoral del Estado de

ELIMINADO. DATO CONFIDENCIAL. VE

Querétaro, se hace del conocimiento al publico en general que
| denunciado en el procedimiento especial sancionador con clave
IEEQ/PES/244/2024-P interpuso Recurso de Apelacién en contra del acuerdo
emitido por la Direccion Ejecutiva de Asuntos Juridicos el tres de julio de dos mil
veinticuatro, el cual se adjunta al presente y que consta de un total de quince
fojas con texto por un solo lado. Lo anterior para los fines y efectos legales a que
haya lugar. CONSTE.
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8Con fundamento en la designacién realizada por la Consejera Presidenta del Instituto, con sustento en el articulo
62, fraccion XIV, de la Ley Electoral.
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EXPEDIENTE: |IEEQ/PES/244/2024-P

ASUNTO: SE PRESENTA RECURSO DE
APELACION (RAP)

ACTOR: PARTIDO ACCION NACIONAL (PAN)

AUTORIDAD RESPONSABLE: DIRECCION
EJECUTIVA DE ASUNTOS JURIDICOS DE LA
SECRETARIA GENERAL DEL CONSEJO
GENERAL DEL INSTITUTO ELECTORAL DEL
ESTADO DE QUERETARO (RESPONSABLE)

ACTO RECLAMADO: ADOPCION DE
MEDIDAS CAUTELARES

DlRECT\QR EJECUTIVO/D’é ASUNTOS JURIDICOS DEL
INSTITUT({ELECTQR'A"L DEL ESTADO DE QUERETARO

or propio derecho y en calidad de denunciado dentro del

expediente listado al rubro, con el debido respeto comparezco a exponer.

En términos del articulo 8° y 116 de la Constitucion Politica de los Estados Unidos
Mexicanos (CPEUM); y aplicables de la Ley de Medios de Impugnacion en Materia Electoral
del Estado de Querétaro (Ley de Medios), comparezco a presentar formalmente recurso
de apelacion en contra de la resolucion de fecha 3 de julio de 2024 emitida por este organo
electoral responsable y en la que determind la procedencia de adopcién de medidas
cautelares dentro del expediente IEEQ/PES/244/2024, el cual dio inicio debido a la
presentacion de una queja exhibida el partido politico MORENA en contra del suscrito.

Por tal motivo, le solicito proceda a realizar el tramite respectivo en los términos expuestos.
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EXPEDIENTE: IEEQ/PES/244/2024

ASUNTO: SE PRESENTA RECURSO DE
APELACION (RAP)

ACTOR: PARTIDO ACCION NACIONAL (PAN)

AUTORIDAD RESPONSABLE: DIRECCION
EJECUTIVA DE ASUNTOS JURIDICOS DE LA
SECRETARIA GENERAL DEL CONSEJO
GENERAL DEL INSTITUTO ELECTORAL DEL
ESTADO DE QUERETARO (RESPONSABLE)

ACTO RECLAMADO: ACUERDO QUE
CONCEDE MEDIDAS CAUTELARES

H. MAGISTRADO Y MAGISTRADAS INTEGRANTES DEL
TRIBUNAL ELECTORAL DEL ESTADO DE QUERETARO

ELIMINADO. DATO CONFIDENCIAL. VER FUNDAMENTO Y MOTIVACION AL FINAL DE|

por propio Derecho, con el caracter de denunciado dentro del

expediente listado al rubro, sefalando como domicilio para oir y recibir notificaciones el
ubicado en las instalaciones oficiales del Comité Directivo Estatal del PAN en Querétaro,
[&]i{eJELIMINADO. DATO CONFIDENCIAL. VER FUNDAMENTO Y MOTIVACION AL FINAL DEL DOCUMENTO Z{8i(e]gr4=1ale [0

IR e T e ELIMINADO. DATO CONFIDENCIAL. VER FUNDAMENTO Y MOTIVACION AL FINAL DEL DOCUMENTO

B 2si como al personal de recepcion de la oficina partidista, con el debido se

comparece:

Con fundamento en los articulos 1, 2, 3, 9, 10 fraccién Il, 12, 19, y demas aplicables de la
Ley de Medios, comparezco a presentar formalmente recurso de apelacion en contra de la
resolucion emitida el 03 de julio de 2024 por esta autoridad por medio de la cual admiten |a
adopcién de medidas cautelares en el expediente IEEQ/PES/244/2024, derivado de la

gueja presentada en contra del suscrito por el partido politico MORENA.



Se hace alusion a los requisitos establecidos en el articulo 25 de la Ley de Medios, lo
anterior para efectos de verificar el cumplimiento de los mismos:

I. Formularse por escrito ante la autoridad sefialada como responsable del acto
o resolucion impugnado, anexando las copias simples necesarias para correr
traslado a los terceros interesados; Este requisito se satisface a la vista, pues fue
presentado ante la Autoridad responsable, y se anexan copias de traslado.

Il. Hacer constar el nombre del actor y firma autégrafa o huella digital; en el caso
de que se promueva por representante legitimo, nombre y firma autégrafa del
promovente; Se hace constar el nombre y firma del suscrito actuando por propio

derecho.

Ill. Hacer constar el nombre y domicilio de los terceros interesados, en su caso;
ELIMINADO. DATO CONFIDENCIAL. VER FUNDAMENTO Y MOTIVACION AL FINAL DEL DOCUMENTO

IV. Senalar domicilio para oir y recibir notificaciones, el cual debera de estar
ubicado en la ciudad de residencia de la autoridad que deba resolver el recurso
correspondiente; El domicilio para recibir notificaciones ha quedado establecido en
el proemio, asi como las personas autorizadas para tal situacion.

V. Acreditar la personeria de quien promueve, anexando los documentos
necesarios, salvo cuando se trate de representantes de los partidos politicos
acreditados en el mismo o6rgano ante el cual se presenta el medio de
impugnacion respectivo; Como ha quedado precisado, se comparece en propio

derecho.

VI. Identificar el acto o resolucion impugnado y la autoridad responsable del
mismo; Han quedado debidamente precisados.

VII. Senalar la fecha en que fue notificado o se tuvo conocimiento del acto o
resoluciéon impugnado; fue notificado el dia viernes 05 de julio del presente afio.

VIIl. Mencionar de manera expresa y clara, los hechos que constituyan los
antecedentes del acto reclamado, los agravios que cause el acto o resolucion
impugnada y los preceptos legales presuntamente violados; Este requisito
quedara satisfecho en el cuerpo de la presente demanda.



IX. Ofrecer y acompanar las pruebas que estime pertinentes, sefalando, en su
caso, la imposibilidad de exhibir las que hubiera solicitado en tiempo y no le
fueron entregadas, debiendo acreditar que las pidié oportunamente por escrito
al érgano o autoridad competente; Este requisito sera satisfecho en un apartado

especial.

Respecto al reguisito establecido en la fraccion X de dicho requisito en el estudio y
analisis de esta demanda, se determinara precisamente la procedencia y lo fundados

de mis argumentos.

CUESTIONES DE PREVIO Y ESPECIAL PRONUNCIAMIENTO:

1. LEGIMITACION. Se cuenta con la legitimacién, de conformidad con lo dispuesto en la
fraccion lll, del articulo 32 en la Ley de Medios, en el cual se permite a los Ciudadano actuar
en propio derecho contra actos que afecten su esfera juridica.

2. TEMPORALIDAD. Se presenta dentro de los 4 dias siguientes a la notificacion del acto
que se reclama, como puede constar en el expediente |la notificacion de la denuncia que
nos ocupa en la que se encuentra el acuerdo de fecha 03 de julio de 2024 y que fue
notificada, como se menciond en fecha 05 de julio del mismo al suscrito; entonces, tenemos
que el vencimiento es el dia martes 9, siendo presentado dentro del término de 4 dias.

INTERES JURIDICO. El interés juridico del suscrito, se encuentra debidamente acreditado
al existir un derecho incompatible con el acto que se reclama.

Aunado a lo anterior, este recurso de apelacién resulta procedente ya que el acto reclamado
es una resolucion emitida dentro de procedimiento especial sancionador iniciado a en
contra del suscrito, y en ese tenor la autoridad electoral responsable, sin fundar ni motivar
adecuadamente su determinacién adopté las medidas cautelares solicitadas, de modo que
incurrié en una violacion a la legalidad que puede resultar en una afectacion la esfera de

derechos del suscrito.

Ahora bien, el articulo 238 fraccion Il de la Ley Electoral del Estado de Querétaro (LEEQ
por sus siglas) dispone que dentro del procedimiento especial sancionador la Direccién
Ejecutiva de Asuntos Juridicos podra imponer medidas cautelares, y en cualquier caso, con
relacion a las mismas la determinacion que se tome puede ser impugnada por el particular

o sujeto a las mismas. Veamos:






Por ultimo, el articulo 71 fraccion Il de la Ley de Medios de Impugnacion en Materia
Electoral del Estado de Querétaro y que rige este medio de impugnacién dispone
expresamente que procede el recurso de apelacién en contra de:

Ill. Los actos, resoluciones u omisiones en el ambito electoral, que no correspondan
a las demas fracciones del presente articulo, cuando la parte interesada haya optado
por no interponer el recurso de reconsideracion.

De modo tal que estos elementos justifican la tramitacién inmediata del presente recurso
en contra del dictado de la medida cautelar que a continuacion se describe y se explica en

la demanda.

Una vez lo anterior, me permito exponer los siguientes

HECHOS:

1. En fecha 20 de octubre del 2023, mediante sesién del Consejo General del Instituto
Electoral del Estado de Querétaro, dio inicio al proceso electoral local 2023-2024,
con la finalidad de renovar los ayuntamientos y el Congreso del Estado.

2. Del dia 3 al 7 de abril de 2024, en términos del calendario electoral se apertura el
periodo correspondiente para el registro de candidaturas a los diversos cargos de

eleccion popular.
3. Eldia dos de junio se desarroll6 la jornada electoral correspondiente al proceso

2023- 2024,
4. La Responsable notifico el pasado 05 de julio de 2024 |a resolucién del expediente

IEEQ/PES/244/2024 de fecha 03 de julio de 2024 mediante la que determino, 1) la
admision de la denuncia, 2) la adopcion de la medida cautelar, y por ultimo 3) sefald
dia y hora para la celebracién de la audiencia de pruebas y alegatos.

AGRAVIOS

AGRAVIO PRIMERO

FUENTE DEL AGRAVIO. La adaptacion de medidas cautelares, mediante el acuerdo del
Director Ejecutivo de Asuntos Juridicos de la Secretaria Ejecutiva del CG del IEEQ,

notificado en fecha 05 de julio de 2024,



ARTICULOS QUE SE CONSIDERAN VIOLADOS. 14 y 16 de la CPEUM.

CONCEPTO DE AGRAVIOS: En concepto del suscrito, la adaptacion de medidas
cautelares en el expediente referido, transgreden el principio de legalidad y certeza
electoral, y en consecuencia los acuerdos son inconstitucionales e ilegales a todas luces.

El Principio de Legalidad constitucional se puede extraer los siguientes elementos:

1. Constar por escrito. Dicho elemento consiste en que todo acto de autoridad
que pueda afectar de alguna manera la esfera juridica de los ciudadanos o de las
agrupaciones politicas debe constar por escrito.

2 Emanar de Autoridad competente. Tal elemento reviste que para que un
acto de autoridad tenga eficacia juridica es necesario que emane de una autoridad
competente, entendida la competencia como el conjunto da facultades y atribuciones
con el que el ordenamiento juridico inviste a una determinada autoridad, cuya
existencia, organizaciéon y funcionamiento estan previstos en el propio conjunto

normativo; y.

3. La motivacion y fundamentacion. La motivacion debe entenderse como el
sefialamiento preciso de las circunstancias especiales, razones particulares o causas
inmediatas que han determinado a la autoridad a emitir el acto, y la fundamentacidn
en el entendido de la invocacion del precepto juridico que la autoridad considera
aplicable al caso particular.

En este orden es necesario admitir que la falta de alguno de los elementos acarrea que el
acto emitido por la autoridad responsable, puede configurarse que éste carezca de eficacia

juridica y por tanto en que es ilegal.

La determinacién que se impugna, transgrede el principio de Legalidad en materia electoral,
esto porgue en ninguna parte de su determinacion emite un razonamiento I6gico juridico
valido o la fundamentacién aplicable mediante el cual sostiene su adopcion de medidas

cautelares.

Lo anterior se fundamenta desde el entendido de que la autoridad responsable, al otorgar
la medida cautelar parte de la afirmacién de hechos vagos e imprecisos que da por ciertos,
esto basando en la emision de la oficialia electoral asentada en el acta AOEPS/343/2024,
de fecha 04 de junio de 2024, en la que se sefialan diversas imagenes en las que sin
sustento alguno, la autoridad electoral emite sefialamientos en los que describe de forma
vaga, completamente oscura y carente de fundamentacion, sefialamientos de la presencia



de menores de edad e incluso adolescentes a los que califica como “aparentemente de 17
afios” sin tener mas razonamientos que la propia calificativa que se pretende obtener a fin
de darle utilidad a la funcion ejercida.

Por otro lado, es preciso mencionar que la autoridad electoral que elabora la oficialia
electoral, sobre pasa los limites de lo solicitado por la parte denunciante, de tal suerte que
ejerce la funcidbn mas alla de lo que expresamente le solicitd, esto derivado de que la
oficialia se solicité a efecto de certificar 6 imagenes y, de manera indebida, la autoridad
electoral realizd certificacion de mas de 60, al considerar oportuno abrir las publicaciones
totales, cuando lo solicitado por la denunciante Unicamente era el contenido de 6 elementos
graficos partiendo entonces de que, al ser la oficialia, el acto fundante de la adopcion de
medida cautelar y que esta no cuenta con los elementos suficientes para acreditar una
posible violacién a la normativa electoral o en su caso los elementos minimos
indispensables para advertir una violacién al principio de equidad en la contienda y/o
proteccion de los menores, deberia de haberse negado la citada medida cautelar, esto en
el entendido de que el acto que se atribuye al suscrito y que seria motivo de una grave
afectacion a mis derechos y que tiene como fin coartar la libertad de expresion, debe
emitirse en un marco de certeza juridica, en el que se cuente con los elementos minimos e
indispensables que verdaderamente adviertan un riesgo y en que, de forma indubitable, en
el caso que nos ocupa, se advierta el riesgo para menores de edad, situacion que de forma
particular no sucede, esto en razédn de que la oficialia electoral, como se menciond es
completamente vaga e imprecisa, siendo asi que la propia oficialia reconoce en distintos
momentos la inexistencia de menores de edad en las imagenes, que estos se encuentran
sin posibilidad de ser identificables y, de manera adicional, que cae en la muy delgada linea
de determinar, por la simple vista que una persona es de 17 y no de 18 afos, como si la
estandarizacion de edades dependiera de las meras afirmaciones de la autoridad.

Asi las cosas, resulta entonces importante sefalar que, al ser la oficialia electoral el
elemento que sustenta la concesién de la medida cautelar y que la misma oficialia no retine
los requisitos que permitan dar certeza de los elementos que se tenian como fin certificar,
es preciso mencionar que de forma invariable, la citada medida nunca debié concederse
dado que afecta en mayor medida el derecho a la libre expresion sin sustento que cumpla
con los elementos juridicos minimos e indispensables para causar una afectacion como la

que se esta ocasionando.

De explorado Derecho se ha determinado que en cuanto a fundar y motivar, que por lo
primero se entiende que ha de expresarse con precision el precepto legal aplicable
al caso y, por lo segundo, que también deben senalarse, con precision, las
circunstancias especiales, razones particulares o causas inmediatas que se hayan
tenido en consideracion para la emision del acto; siendo necesario, ademas, que exista
adecuacion entre los motivos aducidos y las normas aplicables, es decir, que en el caso
concreto se configuren las hipétesis normativas, tal como se advierte de la tesis

jurisprudencial siguiente:



FUNDAMENTACION Y MOTIVACION.-De acuerdo con el articulo 16 de fa
Constitucion Federal todo acto de auforidad debe estar adecuada y
suficientemente fundado y motivado, entendiéndose por lo primero que ha de
expresarse con precision el precepto legal aplicable al caso y, por lo segundo,
que deben sefialarse, con precision, las circunstancias especiales, razones
particulares o causas inmediatas que se hayan tenido en consideracion para la
emision del acto; siendo necesario, ademas, que exista adecuacion entre los
motivos aducidos y las normas aplicables, es decir, que en el caso concreto se
configuren las hipétesis normativas.

De tal suerte, fundar un acto materialmente administrativo supone apoyar la procedencia o
improcedencia, de tal acto en razones legales que se encuentren establecidas en un cuerpo
normativo, y ese mismo acto estara motivado cuando la autoridad que lo emita explique o
dé razdn de los motivos que la condujeron a emitirlo.

De esta forma, se hace evidente que tanto en rango constitucional como en la ley
secundaria, el Constituyente y el legislador han establecido requisitos formales o
instrumentales para garantizar el derecho a la seguridad juridica, esto es, para asegurar
que ante la actuacion de fa autoridad, en relacion con su esfera juridica, el gobernado sepa
a qué atenerse sobre su situacién ante las leyes, o la de su familia, posesiones o sus demas
derechos y, en caso de que la actuacion de molestia ocurra, tenga un grado de certeza de
que emana del gjercicio de una facultad prevista en la norma, que por ello la autoridad que
actua es la competente, conociendo con mayor certidumbre el marco juridico y factico en
que la actuacion de molestia se desenvuelve y quede en otro alcance garantizada su
posibilidad de defensa ante dicha actuacion.

Sirve la siguiente jurisprudencia, como argumento:

FUNDAMENTACION Y MOTIVACION. EL ASPECTO FORMAL DE LA
GARANTIA Y SU FINALIDAD SE TRADUCEN EN EXPLICAR, JUSTIFICAR,
POSIBILITAR LA DEFENSA Y COMUNICAR LA DECISION.-El contenido
formal de la garantia de legalidad prevista en el articulo 16 constitucional relativa
a la fundamentacion y motivacion tiene como propdésito primordial y ratio que el
Justiciable conozca el ‘para qué’ de la conducta de la autoridad, lo que se traduce
en darle a conocer en detalle y de manera completa la esencia de todas las
circunstancias y condiciones que determinaron el acto de voluntad, de manera
que sea evidente y muy claro para el afectado poder cuestionar y controvertir el
meérito de la decision, permitiéndole una real y auténtica defensa. Por tanto, no
basta que el acto de autoridad apenas observe una motivacion pro forma pero






sancionador electoral, consistentes en establecer un sistema punitivo para inhibir
conductas que vulneren los principios rectores en la materia, como la legalidad,
certeza, independencia, imparcialidad y objetividad, es incuestionable que el derecho
constitucional de presuncién de inocencia ha de orientar su instrumentacion, en la
medida que los procedimientos que se instauran para tal efecto, pueden concluir con
la imposicion de sanciones que incidan en el ambito de derechos de los gobernados.

Quinta Epoca

Recurso de apelacion. SUP-RAP-71/2008.—Recurrente: Partido Verde Ecologista
de México.—Autoridad responsable: Consejo General del Instituto Federal
Electoral—2 de julio de 2008.—Unanimidad de seis votos.—Ponente: Constancio
Carrasco Daza.—Secretario: Fabricio Fabio Villegas Estudillo.

Juicio para la proteccion de los derechos politico-electorales del ciudadano. SUP-
JDC-1245/2010.—Actora: Maria del Rosario Espejel Hernandez.—Responsable:
Comisién Nacional de Garantias del Partido de la Revolucion Democratica.—24 de
diciembre de 2010.—Unanimidad de seis votos.—Ponente: Flavio Galvan Rivera.—

Secretaria: Maribel Olvera Acevedo.

Recurso de apelacion. SUP-RAP-517/2011.—Recurrente: Partido Accion
Nacional —Autoridad responsable: Consejo General del Inslituto Federal
Electoral—21 de diciembre de 2011.—Unanimidad de seis votos.—Ponente:
Salvador Olimpo Nava Gomar.—Secretario: Juan Marcos Davila Rangel.

La Sala Superior en sesién publica celebrada el catorce de agosto de dos mil trece,
aprobd por unanimidad de votos la jurisprudencia que antecede y la declaro

formalmente obligatoria.

Gaceta de Jurisprudencia y Tesis en materia electoral, Tribunal Electoral del Poder
Judicial de la Federacion, Afio 6, Numero 13, 2013, paginas 59 y 60.

Lo anterior derivado de que, al suponer la autoridad electoral, de manera incorrecta, la edad
de las personas en el justo margen de 17 afos, es decir, bajo la idea de que se les logre
colocar en la minoria de edad, se rompe con la tutela del citado principio y garantia del que
goza al suscrito al optar por sefialar como valido un hecho ampliamente subjetivo pero
tomandolo en consideracion a la responsabilidad electoral, aunado a que, al hacer dicha
actividad y considerar en ese tenor el acto, se incurre de forma clara en resolver cuestiones
de fondo, no asi las cuestiones completamente objetivas que debid observar la autoridad
electoral para resolver lo relativo a una medida cautelar, es decir, la medida cautelar se
debié haber negado toda vez que esta autoridad electoral no contaba con los elementos



minimos indispensables que le permitieran tener certeza de actos violatorios a la norma
electoral.

AGRAVIO SEGUNDO

FUENTE DEL AGRAVIO. La adaptacion de medidas cautelares, mediante el acuerdo del
Director Ejecutivo de Asuntos Juridicos de la Secretaria Ejecutiva del CG del IEEQ,

notificado en fecha 05 de julio de 2024.

ARTICULOS QUE SE CONSIDERAN VIOLADOS. 14,16 y 17 de la CPEUM.

CONCEPTO DE AGRAVIOS. Causa agravio la vulneracién del principio de legalidad a que
esta compelido todo acto de autoridad. Lo anterior porque en el acuerdo adoptado se realizo

un incorrecto estudio sobre las medidas cautelares concedidas.

En efecto, el Acuerdo que se impugna carece de la debida fundamentacion y motivacion,
pues para arribar a la conclusion de la autorizacion para emitir la medida preventiva la
Responsable no realizé un estudio y valoracién de fondo de los hechos denunciados.

En el Acuerdo que se impugna es claro que el estudio realizado contiene afirmaciones y
razonamientos propios de una determinacion que resuelven el fondo de la cuestion que se
denuncia en el escrito de queja presentado en contra de la aspirante a mandataria estatal.

En ese contexto, esta clase de providencias, como todo acto de molestia por parte de la
autoridad, necesariamente deben estar fundadas y motivadas para su concesion o
denegacion, en estricta observancia al principio de legalidad, ya que segln sea el sentido
de la resolucion, con ellas puede afectarse a cualquiera de los sujetos en conflicto.

Por tanto, la autoridad que tenga a su cargo establecer si procede o no acordarlas y, en su
caso, determinar cual procede adoptar, debe realizar diversas ponderaciones que permitan
su justificacion, como son las atinentes a los derechos en juego, la irreparabilidad de la
afectacion, la idoneidad de la medida cautelar, asi como su razonabilidad vy

proporcionalidad.

Aunado a lo anterior, debe decirse que la imposicion de medidas cautelares que rednan los
requisitos apuntados, solo proceden respecto de conductas que se refieran a hechos
objetivos y ciertos, no asi respecto de aquellos que se hayan consumado totalmente o

futuros de realizacion incierta.



Por lo anterior, la determinacion carece de la debida fundamentacién y motivacion a que
esta obligado todo acto de autoridad conforme al articulo 16 de la Constitucion Federal. En
efecto, el Acuerdo por el que se declara procedente la adopcion de medidas
cautelares esta basado cuestiones totalmente subjetivas y limitadas a la apreciacion
de una sola persona, que elabora una oficialia electoral sin tener los conocimientos
cientificos necesarios para acreditar que tiene la capacidad de saber que una persona
tiene 17 afos y no 18, maxime que las conductas que son objeto de la medida cautelar
surten efectos sobre la libertad de expresion en el marco electoral.

En tanto, solicito a ese dérgano jurisdiccional que en plenitud de jurisdiccion revoque el
contenido del Acuerdo impugnado en la cual se determind la procedencia de la adopcion
de medidas cautelares y se ordene a que de forma inmediata se proceda a |la adopcion de
las medidas necesarias para restaurar al suscrito en su esfera total de derechos, misma
que ha sido gravemente danada por la concesion de las medidas aludidas que resultan

ilegales
AGRAVIO TERCERO

FUENTE DEL AGRAVIO. La adaptacion de medidas cautelares, mediante el acuerdo del
Director Ejecutivo de Asuntos Juridicos de la Secretaria Ejecutiva del CG del IEEQ,

notificado en fecha 05 de julio de 2024.

ARTICULOS QUE SE CONSIDERAN VIOLADOS. 14,16 y 17 de la CPEUM.

Agravio que tiene su origen en la discrepancia con la que actua el Instituto Electoral, esto
en razén de emitir medidas completamente desproporcionales sin analizar de forma eficaz
el acto que fue puesto en su conocimiento, lo que se puede identificar al percatarse de que,
de forma genérica, sin si quiera precisar a detalle y de forma clara el denunciante los actos
que motivan su denuncia, solicita una medida cautelar en la que la propia autoridad electoral
certifica contenido de forma adicional al que se le solicita, es decir, realiza el trabajo que de
forma deficiente hizo el denunciante, ademas de que parte de ello para conceder una
medida cautelar misma que, como ya se dijo, parte de una valoracion incorrecta, en la que
incluso se alcanza a advertir que la autoridad electoral fue omisa en analizar puntualmente
el contenido, esto porque, aun a pesar de que en diversos supuestos, la propia oficialia
electoral sefald la inexistencia del contenido denunciado, la autoridad electoral determino
conceder la medida, aun a pesar de que, se reitera, la oficialia electoral indicaba la
inexistencia de los actos y en el entendido de que no se visualiza ninguna sola imagen en
la que se advierta o pueda ser viable identificar que se basa un acto propagandistico en los

menores de edad.

En efecto, la determinacién de la responsable causa agravio dado que resulta insuficiente



Asi , bajo este criterio obligatorio podemos asumir que la autoridad electoral aqui recurrida
no cumplio con requisitos minimos de evaluacion de la publicidad denunciada y por tanto

su resolucion es ilegal.

Lo anterior porque se insiste que es debido a que se fundamenta la medida cautelar
concedida en un documento carente de fundamentaciéon, en el que se realizan
sefalamientos imprecisos, en los que el propio documento consiente la inexistencia de
mencres en diversas de las publicaciones denunciadas, de las que, aun a pesar de
manifestarse expresamente que no existen menores o bien gue los citados menores no son
identificables, se optd por conceder una medida para eliminar esas mismas publicaciones,
es decir, la autoridad electoral reconoce la inexistencia del acto y aun asi determina
conceder de manera infundada medidas cautelares actuando de forma oficiosa, sin darse
si quiera a la tarea de analizar el contenido que se habia denunciado.

PRUEBAS

1. OFICIALIA ELECTORAL QUE SE FORMO CON MOTIVO DEL PROCEDIMIENTO
QUE NOS OCUPA, MISMA QUE SE REALIZO POR EL INSTITUTO ELECTORAL
DEL ESTADO DE QUERETARO Y QUE SE SOLICITA SE REMITA EN COPIA
CERTIFICADA AL TRIBUNAL ELECTORAL PARA LOS EFECTOS LEGALES

PROCEDENTES.
2. LA PRESUNCIONAL EN SU DOBLE ASPECTO
3. LAINSTRUMENTAL DE ACTUACIONES

A USTEDES MAGISTRADAS Y MAGISTRADO DEL TRIBUNAL ELECTORAL DEL
ESTADO DE QUERETARC, ATENTAMENTE PIDO:

PRIMERO. Tener por acreditada la personeria con la que comparezco.
SEGUNDO. Tener por satisfechos los requisitos establecidos en la Ley de Medios.

TERCERO. Tener por cumplido y satisfecho el requisito de procedencia del RECURSO DE
APELACION.



CUARTO. Declarar fundados el agravio expuesto por el suscrito.

Santiago de Querétarp, Querétaro; Julio 8. 2024

ELIMINADO. DATO CONFIDENCIAL. VER FUNDAMENTO Y MOTIVACION AL FINAL DEL DOCUMENTO
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