INSTITUTO ELECTORAL
[DE QUERETARG

EXPEDIENTE: IEQ/PES/099/2012-P.

PROMOVENTE: COALICION
“COMPROMISO POR QUERETARO”.

ASUNTO: SE DICTA RESOLUCION.

Santiago de Querétaro, Qro., a quince de noviembre de dos mil doce.

Visto el estado procesal que guardan los autos que integran el presente
expediente, en cl que se inicia Procedimiento Especial Sancionador, con
motivo de la denuncia interpuesta por la Coalicién “Compromiso por
Querétaro” a través de su representanee propietario el Lic. Norberto
Alvarado Alegrfa, en contra del Parudo Accion Nacional y de los CC.
Armando Alejandro Rivera Castillejos, Gerardo Gabriel Cuanalo Santos,
Ma. del Carmen Zuniga Herndndez, Marco Antonio del Prete Tercero,
José de la Garza Pedraza, Enrique de Echdvarri Lary, Rafael Ferndndez de
Cevallos y Castafieda, Javier Marra Olea, Tonatiuh Cervantes Curiel,
Fernando Gonzdlez Salinas, Fernando Rodriguez Serrato y Oscar Garcfa
Gonzdlez, por actos que violan lo establecido en los pdrrafos sexto y
séptimo del artfculo 134 de la Constitucién Politica de los Estados Unidos
Mexicanos, y una vez agotadas las etapas procesales, se procede a dictar la
siguiente resolucion:

RESULTANDOS:

I. Declaratoria de inicio del proceso electoral. En fecha veintiuno de
marzo de dos mil doce, en Sesién Extraordinaria del Consejo General del
Instituto Electoral de Querétaro, se emitié la Declaratoria de Inicio del
Proceso Electoral 2012, en los que se renovaron a los integrantes del Poder
Legislativo y los 18 Ayuntamientos del Estado de Querétaro.

I1. Inicio del periodo de campafia. El catorce de mayo del presente afo,
se dio inicio al periodo de campafia, el cual culminard en fecha veintisiete
de junio del mismo afio, tal como lo establece el articulo 108 de la Ley
Electoral del Estado de Queréraro.

III. Interposicién de Denuncia, Con fundamento en lo establecido por el
articulo 18 del Reglamento del Procedimiento Especial Sancionador del
Instituto Electoral de Querétaro, en fecha veintinueve de junio de do
doce, a las dieciséis horas con treinta y nueve minutos, a través de Oficl
de Partes del Instituto Electoral de Querétaro, la Coalicidn “Compromiso
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por Querétaro” a través de su representante propictario el Lic. Norberto
Alvarado Alegria, presentd una denuncia en contra del Partido Accidn
Nacional y de los CC. Armando Alejandro Rivera Castillejos, Gerardo
Gabriel Cuanalo Santos, Ma. del Carmen Zufiga Herndndez, Marco
Antonio del Prete Tercero, José de la Garza Pedraza, Enrique de Echdvarri
Lary, Rafael Ferndndez de Cevallos y Castafieda, Javier Marra Olea,
Tonatiuh  Cervantes Curiel, Fermando Gonzalez Salinas, Fernando
Rodriguez Serrato y Oscar Garcia Gonzélez, por actos que violan o
establecido en los pdrrafos sexto y séptimo del articulo 134 de la
Constitucion Politica de los Estados Unidos Mexicanos, integrindose para
tal efecto el expediente IEQ/PES/099/2012-P.

IV. Radicaciéon. Que en términos del articulo 68 de a Ley de Medios de
Impugnacién en Materia Electoral del Estado de Queréraro, y mediante
proveido de fecha primero de julio de dos mil doce, la Secretarfa Ejecutiva
del Consejo General, radicd el escrito presentado, en los siguientes
términos:

I Recepeidn: Se tiene por vecibide of escrito de cuenta, en consecnencia se ovdena agregar a
sies auetos pave los efectos que en devecho procedan.

IT.- Formalidades de la dennncin, Del andlisis del escrito de denuncia, se aprecin que
caemple cont los elementos formales que al cfecto establecen los nvticrdos 14 y 15 del Reglamento
del Procedimicnto Espeeinl Sancionador del Tustituto Elecroral de Quevéiare, csto es, fie
presentady poy eserito, con firmn aurggrafi del densncinnte; seiinln como domicilio prn ofr y
recilir notifieaciones, cl nbicado en Jafute Torres Bedet no. 100 colonia Prados del Mirador,
de esta cindad, asé come In naveacion de los bechos que motivan In presente demsicin,
scinlnndn los medios de prucha con los que cuente el demmmciante.

IIT.- Se ordena emplazar o los denuncindos. En vitnd de que 1o existe, a juicio de esta
Secretarin, causa para desechar la denuncin de miérito, se ordenn emplazar o los denunciados
en los domicilios que nl efecto seinln el denunciante, corviéndoles coping de traslado para que
er ¢l térming de veinticuatro hovas, « portiv de gue surta sus eftetos I aotificacion,
produscan sie contestacidn por escrito a lns imputaciones que se les atvibayen.

IV. Guardar en el scoveto de Secretarin Ejecutive: En consecnencin, se ordena guardar en
el scereto de esta Secretavia Efecutiva, los anexos que el promovente ofiece conio medios de
conviceion en si escrito de denuncing lo aiterior parva los efectos que en deveclio procedan.

V. Notificacién a los denunciados. Que cn atencion a lo ordenado en el
proveido de fecha primero de julio, se notificé a todos los denunciados, en
los domicilios sefialados por el propio recurrente, tal como consta en las
cédulas de notificacién que obran en autos, realizada al efecto por los
funcionarios adscritos a la Coordinacidn Juridica.

VI. Contestacién de los denunciados. Que mediante escritos recibidos
en Oficialia de Partes del Instituro Electoral de Querétaro, procedieron a
dar contestacion, los denunciados, a los hechos y pretensiones, entablan



sus excepciones y ofreciendo los medios de prueba correspondientes, cada
uno, respectivamente.

VII. Se fija litis y se sobresee. Como consecuencia de lo anterior,
INSTITUTO ELECTORAL n?edmntc proveido de fecha dieciséis de julio de fa presente anualidad, se
DE QUERETARO dio cuenta de las contestaciones a la denuncia en los siguientes t€rminos:

I Recepeion. Se tienie por vecibidos los escritos de enenta, por lo que se ordena agregne o sus
antes para que surtan los efectos que en derecho procedan.

II. Computo del plazse concedido para In contestacin de ln denuncia. Visto el contenidp
de lns nctunciones que integran el expediente, en especial, tenemos que ol plaso de veinticuatro
boras que concede el artienlo 28 del Reglromento del Procediniicnto Especinl Sancionader del
Institute Electoral de Querétaro, corvid para el C. Oscar Garcin Gonzdlez n partir de las diex
lovas con cincucnt ¥ iseve viinutos del din doce de julio de la presente anualidad, a las dicz
horas con cincuentn y naeve winntos del trece de julio del mismo nito, pura el C. Marco
Antonio del Prete Tevcera de lns once hovas con diecinueve srinutos del doce de julto a lns once
horas con diccinueve minutor del tyece de julio del dos nnl doce, prra el C. Envique de
Echivarri Lary de las once horas con treinge y nueve minntos del doce de Julio a las onee hovas
con treinta y nueve wimtos del din trece de julin, para el C. Rafiel Ferndndes de Cevallps y
Castaiieda de las once hovas con cincuente y dos ninutos del doce de julio a lns once borns con
cincuenin y dos wrindos del din trece de julio, en cuanto al C. Javier Marra Olea de Ins trece
boras con ocho minntos del doce de julio o lns trece boras con oclo minutos del vece de julio, C.
José de ln Garsn Pedrasa de las trece horas con quince minutos del doce de julio n Ins trece
havas con quince minstos del trece de julio, al Partido Accidn Nocional del din doce de julio n
lns catorce horas con tyes nnietos al trece e fulto de Ins entorce bovas con trece minutos, C.
Tonatiuly Cervantes Curicl del doce de julio n lns catorce boras con veinticinco minutos al
trece de julio de las entorce horas con veinticinco mminutos, o lns diecisicte orns con treiutn
nrinastos del doce de julio a las diccisicte hovas con treinta minutos del trece de Juelio povec el C.
Armande Algjandro Rivern Castillejos, para el C. Fernanda Rodrigues Sevvato de Ins doce
horas del din trece de julio a las doce horns del din cavorce de julio, In C. M. del Carnen
Zatdiign Hevntnddes de lns doce horas con siete minatos del trece de Julio a las doce loras con
siete sminutos del din catorce de julio y para el C. Fernando Gonzdles Snlinas de lns entoree
hores con jpueince ininados del din frece de julio a las catoree harns con quince minntos del din
entoree de julio.

YI. Admisidn de contestacion. En consceuencin de lo acordardo en los puntos que preceden,
ténugase n los denunciados, dando contestacidn en tiompo y fivma o lns imputaciones
Sformndndns en sy contra baciendo valer al cfecto los apgonentos que se desprenden de sits
eseritas, los cuales se ovdenn agregar en autos para los eftctos legales o que baya hygar.

IV. Estudio de los presupuestos procesales. Visto el estado que gnarda ol presente asiunto, y
e atencion a los nctos procesades que lo fntegran, se advierte que ba quedndo fijadn In litis,
porJo quee vesultn procedente entray ol estudio de los simutentes presupnestos procesnles:

n)  Persounlidad: Se tienc acreditndo el furerds juvidico y personalided de las partes en
virtnud de que los CC. M. en A. P. Oscar Gareln Gonziles, Ing. Marin del Cnrmen Ziiat{gn
Hernidnfes, Lic. Fernanido Rodrigues Servato, Ing. Marco Antonio del Prete Tereero, 1. 8.C.
Enrigque de Echdvarsi Lary, LAE. Javier Marva Olea, Lic. Rafael Fermindez de Cevallos y
Castasiedn, Lic. José de In Garza Pedraza, Lic. Jos¢ Luis Bdes Guereero, MVZ Tonatiyl
Cerrantes Crricl, Armandy Alejandro Rivera Castillgjos v Awg. Fernando Gradaln
Gonzdles Salinas, comparecen en su cavdeter de denunciados y sevvidoves priblicos del
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Ayuntamiento del Mumicipio de Querdtara, Lic. Norberto Alvarardo Alegrin, comparvece ert s
cavdcter de vepresentante propietario de ln conlicidn “Conipromise por Querétare”, mute el
Consgjo General del Instituto Electornl de Querétaro y Lic. José Lisis Bies Guerrero en sit
cardcter de Presidente del Consité Directivo Estatal del Pavtido Accidn Nacional.

I) Competencin: Este Consgjo General es competente para conocer y vesolver sobre ¢l
Procedimiento Especinl Smucianador, de conformidad con lo dispuesto por los articudos 65
fraccion XXVIII de In Ley Electoral del Estado de Qnerctare; 59, 60 y 61 de ln Ley de Medios
de Impugnaciin en Materin Electoral del Estado de Querétare; 7, 8, 34 del Reglamento del
Procedimiznto Especial Saucionador del Tustituto Electoral de Querétare,

¢)  Vin: Es ln corvectn, en atencidn a que los bechos o que bace alusion In porte
denrnmieinite devivan de conductas que establece In Ley Electoral como piolatorins, nsf como del
Reglmnento del Procedimiento Especial Sancionador pave el Estado, al boberse gjecutado lns
conddaetas dentro def proceso electoral declarade formnlmente por cste Tstituto.

V. Sobrescimicnto.- Tomando en cuentn lo establecide por ef articnlo 21, fiaccidn I en
relacidn con el 22, fraceidn IIT del Reglamento del Procedimiento Espeeial Sanciopador del
Tustituto Electoral de Querdtare, procede o sobyescimiento de In dennicin, enando hnbiendo
sido admitida, durante ln tramitacidn sobrevenga alguna cansa de improcedencin, 0 en su
caso cuande el denumcinnte preseute escrito de desistimiento exhbibiéndolo antes de que o
expediente s¢ pongi ey estado de resolucidn.

VIIIL Se interpone recurso de apelacién. En fecha veintiuno de julio de
dos mil doce, a las catorce horas con treinta y nueve minutos, se presento
medio de impugnacién en contra del proveido dictado por la Secretarfa
Ejecutiva de fecha dieciséis de julio del presente afio, remitiéndose a la Sala
Electoral del Tribunal Superior de Justicia en fecha primero de agosto, para
su continuidad procesal.

IX. Se dicta sentencia de la Sala Electoral. En fecha treinta de agosto de
dos mil doce, la Sala Electoral procedié a dictar sentencia respecto del
recurso de apelacién interpuesto por la Coalicién “Compromiso por
Querétara®, resolviendo como fundados los motivos de inconformidad,
ordenando, en su Resolutive Tercero, la modificacion del proveido de
fecha dieciséis de julio de dos mil doce.

X. Se fija litis y se abre a prueba. Como consecuencia de lo anterior,
mediante proveido de fecha veintidds de junio de la presente anualidad, se
dio cuenta de la contestacidn a la denuncia y se abrid el periodo probatorio
en los siguientes términos:

I- Se ordena agregor copins certificadas: De acwerdo a lo ordennde co el proveido de
esta misma fecha dentra del expediente IEQ/A/110/2012-P, se ordenn agregar copias
certificardns de In vesolucidn dictadi en fecha treinte de agosto del dos 1l doce, enitido
por ln Sala Elcctoral del Tvibunal Supevior de Justicin del Estado de Operdtaro.

1I- S¢ ovdena modificar acucrdo: En atcncidn al contenide de ln resoltcidn de fecha
frzinta de agosto del dos wil doce, de In cunl se dio cnenta e el prnto anterior, s que
se ordenn modificar ¢l nenerdo cmitide por estn Seeretaria Ejecutiva del Consejo
General del Institnto Electoral de Querétmro de fecha diecisdis de wygosto de dos il
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doce, dentro del expediente ol rubvo citnde, en el que sobvescyd y desecho el
procedintiento de aplicncign de sancipnes.

HI- Andlisis de los presupuestos procesales. Todw ves que del acuerdo de feeba dieciséls
de ngoste de dos il doce se desprende que estn Seeretarin Ejeentiva ya Hevd a calio el
INSTITUTO ELECTORAL estudio de los presupuestas procesales, et coneveto, In vin y la congpetencin, faltando en
DE QUERETARO aquella ocasidu el estudio de In pevsonalidnd de las partes, se procederd nuevamente ol
andtlisis de dichos presupuestos a fin de aplicar ¢l principio de exhaustividad vy cortesa,
analisindolos de In siguicinte monera:

a} Via: Er ln corvectn, en atencion a que los bechos o gue baee alusidn In parte
Aenyncinnte devivan de conductas que establece ln Ley Electaral como violatorins, nsé
como del Reglnmento del Procedintiento Especinl Sancionndor para ¢l Estado.

b) Competencia: Este Consgjo General es competente para conocer y resalver sobre el
Procedinricito Especinl Snncionndor, de confornidnd con lo dispucsto por Ios avticnlos
63, finceidn XXVIIT de ln Ley Electoral del Estado de Querétara; 59, 60 y 61 de In
Ley de Medios de Impugnacidn en Materin Electoral del Estado de Querétare; 7, 8,
34 del Reglamento del Procedimiente Especinl Snncionador del Instituto Electoral de
Onerétaro.

¢} Personalidad.- La pevsonalidad de lns partes bn guedado debidamente acreditade en
virtud de que lo Coalicicn “Compromiso por Querétmro” nchin o través de s
representante propictavio el C. Novberto Alvarade Alggrin acreditedy ante of Consejo
General, el C. Oscar Garcin Gonziles, C. Mareo Antonio del Prete Tervcers, C.
Enrigue de Echdvavyt Lary, C. Rafrel Fernandes de Cevallos y Castasieda, C. Javier
Marre Olea, C. Jost de In Garsa Pedraza, C. Tonatinh Cervantes Curiel, C.
Armando Algjandrvo Rivera Castillejos, C. Fernando Rodrigues Servato, C. Ma. del
Carmen Ziiftign Hevniudes, C. Fernando Gonsdles Salinas, todos con su cavdcter de
denunciados y el Partido Accidn Nocional a tvavds de si presidente del Comitd
Diyective Estainl ef Lic. José Luts Bes Guerrera,

IV- Se abre o prucha y se asicnto compite: Visto ol estado provesal gue guavdan los
nutos, s alive el presente procedinionto en su fise probatoria por wn plaze de setenta y
dus lhoras en tévminos de lo establecido e el wicnlo 30 del Reglomento del
Procedimicnto Espeeinl Sancionader del Institute Electoral de Querdtars,

En conseenenein se asientn que el veferide plnzo probatorio va de las veinte boras del
din cuatre de septicibre de dos nail doce @ las veinte horas del din sicte de septicmbre de
In presente anualidad.

V- 8e fijr fecha pava desaligge de pruche técnica:  en virtud de ln prucka téonien,
ofiecidn por la parte denynciante, consistente en dos videos contenidos en un disco con
Jormato DVD, s¢ seinlan las dieciocho boras con treinta mitnatos del din siete de
septienilive de dos il doce pava e desabogo de ln amisma,

En virtud de lo auterior y con fimdaniento e lo establecido por of articulo 44 de In Ley
de Medios de Impugnacidn en Matesin Electoral del Estado de Querdtara; notifiguese
personnlente a la Conlicidn “Compromise por Quervdtare®, por conducto de sus
represeintantes ante el Consgjo General, a efecto de que proporcione los med Ry de
repranuceion necesnvios para el desabago de dichn pracha
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XI. Nombran representante comtin. Por medio del escrito presentado en
fecha siete de septiembre de la presente anualidad, los CC. Ma. Del
Carmen Ziifiiga Herndndez, Marco Antonio del Prete Tercero, Enrique de
Echavarri Lary, Rafael Ferndndez de Cevallos y Castafieda, Javier Marra
Olea, Tonatith Cervantes Curiel, Fernando Gonzdlez Salinas v Oscar
Garcfa Gonzdlez, nombran como representante comun al Lic. José
Landeros Arteaga, _a efecto de que los representara cn el desahogo de la
prueba técnica acordada en el punto que precede, el cual se acordd
mediante proveido de la misma fecha.

XI1. Suspensién del desahogo de la prueba técnica. En cumplimiento a
lo ordenado en el proveido de fecha cuatro de septiembre del afio que
transcurre, para el desahogo de la prueba téenica, fue suspendida a
conscevencia de la peticidn realizada por el Lic. Calixto de Santiago Silva,
referente a que el Secretario Ejecutivo debiera excusarse de conocer el
presente procedimiento por ya haber resuclto el fondo del asunto
previamente, hasta en tanto el Consejo General resolviera la solicioud de los
denunciantes.

XTII. Se suspende el procedimiento. De conformidad con lo decretado
por el Secretario Ejecutivo en el punto que antecede, toda vez que es éste
funcionario quien debe sustanciar los procedimientos de aplicacién de
sanciones, es que se ordend la suspensién del procedimiento en tanto se
diera cuenta al Conscjo General del Instituto Electoral de Querétaro y
resolviera la peticién realizada por el representante suplente de la Coalicion
“Compromiso por Querétaro”, tal como consta en autos de fecha diez de
septiembre de dos mil doce.

XIV. Incidente de Recusacién. En fecha veintiuno de septiembre de dos
mil doce, el Lic. Norberto Alvarado Alegria, en su caracter de
representante propictario de la Coalicién “Compromiso por Querétaro”,
presentd un Incidente de Recusacion en contra del Lic. Magdiel
Herndndez Tinajero, en su cardcter de Secretario Ejecutivo del Instituto
Electoral de Querétaro dentro del presente procedimiento.

XV. Se contintia con el procedimiento. Mediante proveido de fecha
nueve de octubre de la presente anualidad, se ordend levantar la suspension
decrerada en fecha diez de septiembre, en virtud de haberse resuclto
mediante sesién extraordinaria del Consejo General, la solicitud de
recusacion presentada por el representante propictario de la Coalicion
“Compromiso por Querétaro”.

XVI. Sec difiere desahogo de prueba técnica. En virtud de no haberse
notificado a los denunciados por la razon mencionada en la constanci
no notificacién de fecha diez de octubre y en cumplimiento a fa garantia
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audiencia de las partes, se difiere la audiencia de desahogo de prueba
técnica.

XVII. Causa estado la Sentencia emitida por la Sala Electoral. De
conformidad con el proveido emitido por la Lic. Ivette Ortiz Smeke,
Secretaria de Acuerdos de la Sala Electoral del Tribunal Superior de Justicia
en el Estado, en el que informa que la Sala Regional de la Segunda
Circunscripcion Plurinominal del Tribunal Electoral del Poder Judicial de
la Federacién con sede en Monterrey confirmd la sentencia dictada dentro
del Toca Electoral 60/2012 en fecha treinta de agosto de dos mil doce por
la Sala electoral antes referida, es que se ordena el archivo del expediente
TIEQ/A/110/2012-P formado con motivo del recurso de apelacion
interpuesto  por el Lic. Norberto Alvarado Alegria, como asunto
totalmente concliudo.

XVIII. Se recibe escrito de contestacion. El C. Gerardo Gabriel Cuanalo
Santos, en fecha cinco de noviembre de dos mil doce, presentd ante
Oficialia de Partes del Instituto, su escrito de contestacidn de denuncia,
haciendo valer sus derechos y oponiendo las excepciones correspondientes.

XIX. Se presenta renuncia y revocacion. Por medio del escrito
presentado por el Lic. Jos¢ Landeros Arteaga, en fecha veinticinco de
octubre de dos mil doce, hace saber a esta Secretarfa que renuncia al cargo
que le fuera conferido por los denunciados, los CC. Oscar Garcia
Gonzilez, Marco Antonio del Prete Tercero, Enrique de Echdvarri Lary,
Javier Marra Olea, Rafael Fernandez de Cevallos y Castafeda, José de la
Garza Pedraza, Tonatiuh Cervantes Curiel, Fernando Guadalupe Gonzilez
Salinas y Marfa del Carmen Zuafiiga Herndndez, como representante
comun de los mismos, la cual no surtid efectos por no haberse acreditado
que se hizo del conocimiento de sus representados; no obstante, en fecha
treinta de octubre de dos mil doce los denunciados revocaron el cargo de
representante comun que se le habfa otorgado al Lic. Jos¢ Landeros
Arteaga, nombrando como nuevo representante comun al Lic. José Daniel
Hurtado Hurrado.

XX. Se senala fecha para el desahogo de prueba técnica. Se sefalaron
las nueve horas del dia nueve de noviembre del dos mil doce para el
desahogo de la prueba técnica ofrecida por el denunciante.

XXI. Se nombra nuevo representante comun de la Coalicion. Dando
cumplimiento a la vista de fecha diecisiete de octubre de dos mil doce, cs
que la  Coalicidn “Compromiso por Querétaro™ nombra como
representantes comunes a los licenciados Raul Manriquez Huertgy y
Sdcrates Alejandro Valdez Rosales.



XXII. Desahogo de prueba téenica. En cumplimiento a lo acordado en el
proveido mencionado en ¢l resultando que antecede, siendo las nueve horas
del dia nueve de noviembre, se levanta el acta respectiva en los siguientes
Ierminos:

INSTITUTO ELECTORAL . .
DE QUERETARO En este instante se extrae ol disco otovgado por las partes vegguardady en ln

Secretarin Ejecutivn de este Instituro, el cunl se obtiene de wn sobre que
contiene la leyenda escrita en pluondn negro: anexo 1, y en pluma negro:
PES/099/12, 7-Sepr., Ins carnctevisticns externns del diseo compacty, son:
DVD-R, inaren: Verbatim, Re-grabable, con capacidad de 4.7 GB, y 120

WS - e s s s e

Las caracterfsticas del equipo informdtico aportado por el oferente de In pricba,
pva llevar a cabo el desalogo de ln misma, son: Computadora Laptop, Marea:
Dl modelo: Inspiron L420, Color azul con gyvis, y sainero de serie del sistema
operntive 00 144496890828,

Hecho lo anterior se procede a identificar los archives de video contenidos ¢l
disco de cucnta, de lo cual se olitiene que sc identifican dos arclivos, sicndo el
primero de ellos, el denominado: “Visitw dv Armando Fivern o Centro
Civico 17 y el sequndo: “Visitn de Avmandy Rivera a Centro Civico_2%,
adictonalmente se aprecia que aparvecen cinco archives mds identificdos con las
siguientes claves alftnnndricas:

1. - Video _TS.BUP
2. - Video TS

3. - Video TS

4. - VTS _01_0.BUP
5-VIS 01 0

A continuncidn, se procede a lo reproduccion del archive identificado cono
“Visite de Armande Rivera o Centro Civico_17, - vvveenev -

Una ves concluida la reproduccion del primer video, el Secretario Ejecutive da
cuentn de ln duracion del wmisine, siendo st de 15 ninaos, —---=------s-mnommmo-

Procede o ln veproduccidn del sequnde video: “Visitn de Armando Rivera o
L T R

Por lo que refiere al segundo de los archives se da fe que el wismo tiene una
durncidn 9 minutos 20 segundps. o

El Sccretario Ejecutivo dn cucitn que al intentar abrir ol vesto de los archivos
que se han deserito e ln presente acta no es posible verificar si cuentan con
informacion alguun yo gue aparecen diversas ventanas que Dupiden su
FEPTOAICCION. ~- = mm e m e m oo --=- --




Acto seguido, en uso de la voz el Licencindo Rasil Manriques Huerta,
representante de la parte denunciante que en uso de ln voz wanifiesta, lo
siguicnte; Solicito o esta antoridad tengn por plenamente acreditaros los hechos
denumcindos que dicron lugar of cxpediente en que se actiia, asi mismo, por
acreditada la participacion de los denuncindos en los bechos de los ismos, en
rzdie de que ol material convictive, desalogado en esta andicncin los acredita
Plenanente, solicito se adminicule el contenido del inaterial técnico veproducido
con la novvacidn gue obre o fojas 445 a 524 del swmario, materinl que
adminiculudo con el vesto de las probanzas aportadas son suficientes para tener
por plenamente acreditados los hechos denuncindos vy la proticipacidn de las
personas denruncindas en los nisimos. -
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No habiendo mas asuntos que agregar se da por conchiida la preseute
andiencin siendo Ins dies borns con cuarenta minutos del din de ln fechn.----

Con findamento del articulo 116 fraccidn IV, inciso b) de ln Constitucion
Politicn de los Estados Unidos Mexiconos y mticulo 4 de ln norma sustantive
clectoral de ln entidad, los cuales consngras los principios que deben vegiv ¢l
efercicio de la funcidn conferida al suscrivo, es que con fundmnento en ¢l
numeral 67 fracciones XIT'y X1 de la Ley Electoral de lo entidad,----—--------

No labiends s asuntos gque agregar se dn por concluide ln preseute
audiencia siendo lns diez horas con cuarvente minutos del din de la fecha,
firmando al margen los que en o diligencin sutervinieron. Asi lo bace constar
el Secretario Ejecutivo del Consefo Genernl del Institute Electoral de
Querétare, asistido de ln C. Ana Karen Venegas Rivera, DOY FE.-------------

XXIII. Se pone expediente en estado de resolucién. En virtud del proveido
transcrito v con fundamento en el articulo 31 del Reglamento del
Procedimiento Especial Sancionador del Instituto Electoral de Queréraro,
y toda vez que se cumplié el plazo establecido para el periodo probatorio,
se pusa el presente expediente en estado de resolucion.

XXIV. Cierre del periodo de instruccién. Que seguido el procedimiento
por sus cauces legales y no quedando prueba pendiente por desahogar, se
pusieron los autos en estado de resolucidn, por lo que:

CONSIDERANDO

Primero. Competencia. Esce Consejo General es competente para conocer
y resolver sobre el Procedimiento Especial Sancionador, de conformidad
con lo dispuesto por los articulos 65 fraccidn XXVIII de la Ley Electoral
del Estado de Querétaro; 59, 60 v 61 de la Ley de Medios de Impugnagion
en Materia Electoral del Estado de Querétaro; 7, 8, 34 del Reglamento
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Procedimiento Especial Sancionador del Instituto Electoral de Querétaro.

Segundo. Trdmite. El trdmite dado a la denuncia fue el correcto, de
conformidad con lo dispuesto por los articulos 5, fraccion I11; 13, 22, 26,
28, 30 y 31 del Reglamento del Procedimiento Especial Sancionador del
Institute Electoral de Querétaro.

Tercero. Personalidad de las Partes. La personalidad de las partes ha
quedado debidamente acreditada en virtud de que la Coalicidn
“Compromiso por Querétaro” actuaba a través de sus representantes los
licenciados Norberto Alvarado Alegrfa v Calixto de Santiago Silva, como
representantes propictario y suplente, respectivamente; posteriormente los
licenciados Ratl Manriquez Huerta y Sécrates Alejandro Valdez Rosales,
como representantes comunes, todos acreditados ante el Consejo General;
los. CC. Oscar Garcfa Gonzélez, Marco Antonio del Prete Tercero, Enrique
de Echdvarri Lary, Rafael Ferndndez de Cevallos y Castafieda, Javier Marra
Olea, José de la Garza Pedraza, Tonatuh Cervantes Curiel, Armando
Alejandro Rivera Castillejos, Fernando Rodriguez Serrato, Ma. del Carmen
Ziniga Herndndez, Fernando Gonzdlez Salinas, Gerardo Gabriel Cuanalo
Santos, todos con su cardeter de denunciados y ¢l Partido Accidn Nacional
a través de su Presidente del Comité Directivo Estatal, el Lic. José Luis
Bdez Guerrero.

Cuarto. Resolucién. La presente resolucidn se dictard en términos de lo
previsto por los articulos 59, 60 y 61 de la Ley de Medios de Impugnacion
en Materia Electoral del Estado de Queréraro; y 33 del Reglamento del
Procedimiento Especial Sancionador del Instituto Electoral de Querétaro.

Quinto. Pretensiones. En cuanto a las pretensiones expresadas por la
Coalicién “Compromiso por Querétaro”, por medio de su representante
propietario, tenemos que texttialmente manifiesta lo siguiente:

Actos que violan lo establecido por el pdrrafo sexto vy séptimo del
articulo 134 de la Consttucidn Politica de los Estados Unidos
Mexicanos, los articulos 6 v 107 fraccién IV, en_relacion con los
articulos 32 fraccién 1, 217 fracciones IIL v IV, v 232 fraccion 1, todos
de la Ley Electoral del Estado de Querétaro.

“El C. Armando Alejandro Rivern Castillejos, en su cardcter de candidnto a
Presidente Municipal del Partido Accidn Nacional, en compaiia del
candidato a vegidor, el C. Gerardo Gabviel Cuanalo Santos y vavias peisonas
s de st equipo, v del C. Marcos Aguilar Vega, acndicron al Centro Civico
de Querétaro, parn realizar actos de compania y entvegn de propagandn
clectoral consistentes en solicitar ¢l yoto de los fimcionarios  pitblicos
smunicipales o fiwvor de los candidntos del Partido Accitn Nacional, en dins y
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horas laborales, con el apoye y ef deslo de vecursos priblicos, de diversos
Sfuncionrios mnnicipales”.

“Los denunciados utilizaron vecursos priblicos para bacer propaganda
electoral o favor del Partido Accidn Nacional y en particlor de los
candidatos de In firnda del aynwntamiento del nnmicipio de Querétaro con
In complacencin de los funcionarios priblicos del Centro Civico, esto es, porque
los funcionarios prblicos y sus subnalterios distrajevon tiempo de su fornadn
Inboral, asi como recuwsos materiales, para participar ol interior de las
oficinas propins de ln administracidn piblica municipnl, en un acto de
campaiin clecroral, o fivor de un partide politico y de sus candidatos de In
[firmuln de ayuntamientos, los cuales fiseron acompariados por los titulares de
lns seeretarios municipales de Desarrollo Sustentable, Obras  Prililicas,
Seyvicios Mumicipales del Aywntaaniento y el Presidente del tvibunal de
Responsabilidades Administrativas, entre otras”™,

“Se celebraron rewniones durante o jonade Inboral y ol interior de las
oficinas del Centro Cévico, donde se solicitd el voto o faver de wn pertido
politico en especifico Accidn Nacional y de sus candidatos de In formuln de
ayutaipicnte, v se mmenasd velnda e indivectamente n los empleados yfo
servidores pniblicos snunicipnl, de lo cual constn en diversos medios de
conmuticacion”

Ahora bien, en cuanto a la manifestacion de los denunciados, se harda una
division debido a que no todos cuentan con la misma calidad con la que se
les denuncia y actuaban al momento de la realizacién de la violacion que se
les imputa, uno en su cardcter de candidato y el partido que lo representa;
por otro lado, funcionarios piblicos del Centro Civico del Municipio de
Queréraro, lo cual no les es aplicable la misma norma.

Como denunciados en su cardcter de candidato y el Parrido al que
pertenecen, tenemos a los siguientes:

L

.

C. Armando Alejandro Rivera Castillejos, en su cardcter de

candidaro por el Partido Accidén Nacional, ¢n su defensa expone lo

sioviente: “Numcn s¢ vealisaron actos de conpaiia, tampoco se renlizd ln

furtrtm Retveahuaf i e AR

entrengn de propagondn. electoral, i se solicitd el votd o los funcionarios priblicos,
mnascho menos con el apoyo y el desvio de recursos priblicos, ademds de que el actor

no sefinla prntuahnente cunles son los supuestos recursos”,

“Mi actuar durante ol periodo de campania y en greneral durante todo el proceso

electoral, se ciiid en todo momento a la legalidad”.

Partido Accidén Nacional, a través de su Presidente del Comité

Directivo Estatal el Lic. José Luis Bdez Guerrero, que expone lo

stguiente: “La visita a dichas oficings no se vealizd con In finalidnd de

promover I candidatura ni de obtenrer of voto™

“La Ley Electoral en el articulo 110, seiinlado por ol denunciante, no prolibe en

i1
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ningunn de sus fracciones que se puedn asistivd o las oficinas priblicas, lo que s
estit expresamente prolibido por ln ley s colocar, adbeviy o pintar propagandn
clectoral en los bienes del poder priblico, lo que, en los bechos nunca ocurrid,
pretendiend el accionante confundiy ¢ inducir o la autoridad pave que sen
sencionado”.

INSTITUTO ELECTORAL
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Como funcionarios publicos del Centro Civico del Municipio de

Querétaro, tenemos a los siguientes:

I. M. en A.P. Oscar Garcia Gonzdlez, establece en su contestacion lo
siguiente: Si bien es cierto el din en mencidn acudieron los sefinlados por el
denunciante, ello 1o fue ni pov invitaciin ni o peticidn del suscrito, nt wucho
menos, tuve conochniento de cudl fue s intencion de acudiv a dicho inmucble,
ademds, al suscrito en ningiin momente le hicieron entrega de propagandn
electoral 11i por si ni por tnterpdsitn persona, 1i ine solicitrron el voto o su fivor, 1t
mie pidieron que los apoynrn para vealizov actos de comprin y entregar
propagandn de uinguia indole”

“No se¢ dio ln situacidn de que me solicitoran o que yo los invitara. o boeerse
prowocion  dentro de las  dnstalaciones del Tribunel  Municipal  de
Responsabilidades Administrativas con el personal que se encontraba Inborando,
por lo que ln premisa no aplicn en el caso pavticular de un servidor; desconociendo
por completo que aya sucedido durante la estodin, ya que un servidor como todo
el pevsonal que labora cn ol Tribunal nunicipal de Responsabilidodes
Administrativas, permanecid dentro de sus instalnciones, y especiabiente el de In
voz, debido o gue estuve desalogando wnn comparecencin corvespondiente al
Cuaderne Administrative de Investigneidn TMRA/CA/L15/20117

“Es falso que el de In voz haya desviado reenvsos priblicos a favor de los candidntos
gque acudicron al Centro Civico, ya que jumds desting un solo peso, ni particular
ni del erario piiblico, no wutilicd los recursos materiales con los que ciento, tnnto
personales como de servicio piiblico wi utilicd recursos humanos con los que cucntn
el Tribunal, para solicitarles sie apoyo 1 ofFecerles beneficios de cualquicr indole
para que participmran en actos de campriia de los condidatos, los cuales no o
quedado demostradn 1t se espectfica en que consisticron los presumibles liechos e
apayes y desvios de recursos priblicos”,

. Ing. Marco Antonio del Prete Tercero funda su demanda en los
siguientes argumentos: “Por cuante ve a que el objetivo de las peysonas que
asisticron al Centro Civico, era precisamente en su cavdeter de candidatos pava
realizar actos de compaiia y entrega de propayganda clectornl, consistente en
solicitar ¢ voto de los funcionarios prdblicos nmmicipales, manificste que no ne
costa”

“Niggo terminante v cotegdricmmente que haya existido apoyo de algin tipo o
desvio de vecursos patblicos de parte del suscrito, haciendo notar que 1o se precisa ni
se manificsta de manera concreta ou que se bicicron consistir diclios apoyos o des:
de vecursos priblicos”®,
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II1.

Iv.

“En mimmin momento dentro de i horarvio lnboral distraje inis actividades con
motivo de ln visitn de lns personas serinlndas, asi como tanipoco apoyé de ningunn
munera ni di dnstracciones a cualquicra de mis subalternos para que ast Iy
hicieran y mucho tmenos desvie recirsos manaos, materiales o financieros®,

“Es fako y niggo que se bayan realizado renniones al intevior de las oficinas del
Centro Civico, seiinlnndo que por lo que al suscrito vespectn, en ninypin momento
dentro de wii hovario Inboral, tuve alguna veunidn de proselitising con persona
alguna®.

LS.C. Enrigue de Echdvarri Lary, en su cardcter de Secretario de
Administracion Municipal de Queréraro, procedid a dar contestacion
a la denuncia en los siguientes términos: “Fue de mii conocintiento que en
fecha pemntisiete de jundo de dos wil doce, estuve presente of C. Armande
Alejandro Rivera Castillejos en of Centro Civico de Querétaro”,

“Nicgo que los actos de vealizados por el C. Armando Alejandro Rivera Castillejos
fueron vealizados con el apoyo v el desvio de vecursos priblicos por parte del
suscrito”,

“En ninqin momento dentre de i borario Inboral distraje mis actividades con
motivo de ln visita de las personas seiinladas por el denunciante, asé como tampoco
apoyé de ningunn manern ni di instrucciones @ cunlqudern de mids subalternos
para que st lo bicieran y mucho menos despie los recursos materinles, ni de
ninguin otro tipe n faver de persona olguna con I finalidad de influde on o
equidad de la competencin entre los partidos®,

“Niggo de que supuestamente se hayan efectnado veuniones al interior de fas
oftcinas del Gentro Civico, seiialando que por lo gue al suscrito respecta, en
mingrin momente dentro de i hovarie laboral, tuve alguna venmidn de
proselitisino, adenuts de que jamds he amenasado en ninguna forma, wi por
minggiise motive o los erpleados y/o servidores piblicos mnnicipales, astrmismo wiggo
haberme coludido con candidaro algune para dichos fines™.

“He de scitalnr que en fechas 27 y 30 de enero del presente aito, enitd civcular con
mimero SA/092/2012, para hacer del conociniento de todo el pevsonal gue prestn
sus servicios en el Municipio de Querdraro, In diversa novmatividad en materia
clectoral, Inboral y administrativa, para tnstar a los misins, @ no gieveer o utilizar
los recursos financieros, materiales y hunanos que tengan asygnados o a su
disposicidn parn favorecer o perjudicar a los candidatos, prrtidos o coaliciones”.

LAE. Javier Marra Qlea, en su caricter de servidor publico con el
cargo de Secretario de Finanzas del Municipio de Querétaro,
argumentando en su defensa lo siguiente: "“Fue de i conochmicnto que
en fecha vemtisicte de junio de dos mil doce, estuve presente el C. Armando
Alejandro Rivera Castillejos en el Centro Civico de Queretar™.

“Niegro quee los actos de vealizados por el C. Armando Alejandro Rivern Cast}
Jueron vealizados con el apoye y el desvio de vecirsos pillicos por parte
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suscrito®.

“En ndngiin momento dentro de wi horarty Inboral distraje wnis actividndes con
motivo de In visite de lns personas sefinladas por el densiciante, asi como tampoco
apoyé de winguna manera ni di instrucciones o cualqiern de mis subalterios
pava que asi lo bicieran y mache menos desvic los vecussos materinles, ni de
ningiin otro tipo a fiver de personn alguna con In flunlidad de influir en ln
equidad de ln competencia entve los prvtidos®,

INSTITUTO ELECTORAL
DE QUERETARS

“Niego de que supuestninente se hayan efectundo veuntones al intevior de las
oficinas del Centro Civico, seiinlando que por lo que al suscrito vespectn, en
ningpin momento dentro de i borario lnboral, tuve alguna vennidn de
proselitismo, ademds de que jomds be amennzado en ninguna forma, ni por
ningiin motive a los empleados y/o servidores priblicos municipales, asimismo niggo
haberme coludido con candidato alguno para dichos fines”,

“Niego terminaute baber sido omiso o baber propiciade o olentade acto de
proseliismo alguno durante ln jornada lnboral y mucho wenos en el interior del
ceqitvo civico™.

VI. Lic. Rafael Ferndndez de Cevallos v Castafieda, en su cardcter de
Secretario de Ayvuntamiento de Querétaro, manifiesta en su defensa lo
siguiente: “No giered o wtilicd ningtin recurso financicro, material y Itnano
que tenggo asiguados o wi disposicidn, pava favorecer o perjudicar a niygin
candidato, partido politico o coalicidn, tendiente n influir en In equidad de lo
competencia entre los partidos™,

SEL suscrito no distrajo vecursos materinles, para pavticipar al interior de lns
propias oficinas de ln Administracidn Piiblica Municipal, por lo que no cferct o
utilicé los recursos financieros, materiales y Inunanoes que tengo asignados a wi
disposicion™

“El suserito NO celebrd veuniones en el interior del Centvo Civico donde se hayn
solicitado el voto a faver del partide Accidn Nacional o cualquicr otro partido,
destacando que no amenazo o los empleados yjo sevvidores piiblicos municipales con
perder el empleo en caso de no votar a favor del Partido Aecidn Nacional o
cualguicr otro partide”

VII. Lic. José de la Garza Pedraza con el cargo de Secretario de Servicios
Piblicos Municipales del Municipio _de  Queréraro, cxpone lo
siguiente: ““Fue de mi conocimicito que en fecha veintisicte de junio de dos il
doce, estuvo presenie el C. Armando Alejandro Rivera Castillcjos en el Centro

Civico de Querdtnro™.

“Niggo qase los actos de renlizados por el C. Avinande Alejandro Rivern Castillejos
fueron realizados con el apayo y el deseiv de recussos paiblicos por paredel
suscrito”.
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VIIL

“Ear ningtin momento dentvo de mi borario laboral distraje mis actividades con
motivo de ln visitn de Ins personas sefialndns por el denunciante, asi cono tampoco
apoyé de niguna manera i di instrucciones a cualquicra de mis subalterios
para quee asi lo bicieran y snucho menos desvic los vectirsos materieles, ni de
ningiin otro tipo a faver de persona alguia con ln finalided de influir en ln
cqueidad de la competencin entve los partidos”.

“Niego de gue supucstamente s¢ hayan eféciuado reundones al interior de Ins
oficinas del Centro Civico, serinlando que por lo que al suscrito vespecta, en
mingrin momento dentro de wii hovarie laboral, tuve alguna vewmidn de
proselitismo, ademds de que jamds e amennzado en singuna foring, wi por
ningiin motive @ los cmpleados yjo servidores piiblicos numicipales, asinisime niego
haberme coludido con candidaro algune para diclos fines”,

M.V.Z. Tonatiuh Cervantes Curiel, en su cardcter de servidor puiblico
con el carpo de Secretario de Desarrollo Soctal Municipal de
Queréraro, el cual manifiesta lo siguiente: “Fuce de mi conocimicnto qite en
fecha veintisicte de junio de dos mil doce, estuvo presente el C. Armando
Alejandro Rivern Castillejos en el Centro Cévico de Querétare”.

“Nizgo que los actos de realizados por el C. Avmando Alejandro Rivern Castillgjos
fiteron vealizados con el apoyo y el desviv de recursos piblicos por parte del
suscrity”.

“Ege ninggibn momento dentvo de it horavio laboral distraje nas actividades con
motivo de ln visita de lns personas sefinladas por el denwicionte, asi cono tampoco
apoyé de winguna manera ni di instrucciones a cualquicrn de anis subalternos
para que asi lo bicieran y wmuclho menos desvie los vecuysos marerindes, ni de
ningytin otro tipo a favor de persona alguna con la finalidad de mfluir en ln
cquidad de ln competencin enire los partidos”,

“Nigga de que supuestamente se hnyan efectuado rewiones al intevior de Ins
oficinas del Centro Civico, seiinlando que por lo que al suscrito vespects, ci
mingtin momento detro de i horavio Inboral, tuve alguna veunidn de
proselitismo, ademds de que fanuds be amenazado en ninguna forma, ni por
ningiin motive o los cmpleados y/o servidores priblicos municipales, asimismo niggo
haberme coludido con candidato alguno para dichos fines®.

Arg. Fernando Guadalupe Gonzilez Salinas, en su caricter de
denunciado v servidor piblico con el cargo de Secretario de Obras
Piblicas Municipales, expone los siguientes argumentos para su
defensa: “No gfered o utilicd nimgin vecurse financicro, material y Inunano que
tenygo asignados @ wi disposicion, para faverecer o perjudicar o winypin candidito,
partido politico o conlicin, tendiente a influir en la equidad de In competencin
entre los partidos”,

“El suscrito no distrago recursos materinles, parn participnr al iuterior akJos
propias eficinas de la Administracidn Piblicn. Municipal, por lo que no cjcre
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utilicé los vecursas financicros, materiedes y Inunanos que tengo osignados @ i
disposicion”

“El suscrito NO celebrd reuniones en el interior del Centro Civico dvnde se hayn
solicitado el yoto o fover del partide Accidn Nacional o cualquicr otro partido,
destacanidy quee 1o amenazo o los eopleados yjo sevvidores piiblicos municipales con
perder el empleo en case de no votar a favor del Partido Accidn Nacional o
cualguicr otvo partide”

Ing. Marfa del Carmen Zufiga Herndndez, servidora publica
denunciada v Presidenta Municipal de Querétaro, expone lo
siguiente: “No eferce o utilicé ningin vecurso financiero, mnterial y Ingnano que
ternggo asignados o i disposician, pava favorecer o perfudicar a ningin condidato,
partido politico o coalicion, tendiente a influir en ln equidad de ln competencin
entre los partides™,

YEl suscrito no distrago recuysos materinles, para paiticiprr al interwr de lns
propins oficinas de In Administracion Priblicn. Municipal, por lo que no eferc o
utilice los vecursos financieros, materinles y lnmanos que tengo asignados a mi
disposicidn”

“El suscrito NO celelrd reundones en el interior del Cenvro Civico donde se hnya
solicitade ¢l voto n favor del partide Accidn Nacional o cunlguicr otve partido,
destacando que o minenazo a los emplendos yjo servidores priblicos municipales con
perder el empleo en caso de no vorar a faver del Partido Accidn Nacional o
cualguicr otvo partide”

“Cabe mencionar gue ln suscritn no me encontrabn en el domicilio que ocupan Ins
instalaciones del Centro Civico, en las hovas gue sefiala en denunciante, puesto
que e encontrabn en gjercicio de mis atribuciones y en base a la agendn que
tendn programada en diversos eventos velacionados con la prepavacidn del 3er.,
Inforine de Gobicrno Municipal”

Lic. Fernando Rodricuez Serrato, en su cardcter de Repidor del
Ayuntamiento, expresa lo sipuiente:“No egfered o utilic ningtin recrso
Sfinanciero, matevial y Inomane que tengo asignades o mi disposicidn, para
[frvorecer o pevjudicar o ningrin candidnto, partide politico o conlicidn, tendiente n
inflitir en lo equidad de lo competencin entre los partidos”.

“El suscrito no distrogo recrrsos mateviales, para particepar al interior de lns
propias oficinas de In Administracidn Piblice Municipal, por lo que no gjercf o
ntilicé los vecuisos finmncieros, materinles y nnanoes que teugo asignados o i
disposicidn™

“El suserito NO celelrd venmiones en el interior del Centro Civico donde se hays
solicitado ol vote a faver del partide Accidn Nacional o cunlguier otve parg,
destacand que no amenago o los copleados yjo servidores priblicos municipales
perider el empleo en case de no votar n favor del Partide Accidn Nacional ¢
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cualguicr otro partide”™.

X177, C. Gerardo Gabricl Cuanalo Santos manifiesta lo siguiente: “Es firlso en

cuanto a que los condidntos denunciados utilisavon recursos miblicos parn hicer
propagandn clectoral a_fivor del Partido Accitn Nacional, delido o que no se bizo
campaiia y wncho menos fucvon utilizados vecursos priblicos y nunen s pidid o
vota”.

“No me consta que se bryan realizado reusiones duvante ln jornade lnboral”

Sexto. Analisis de las pretensiones. En un primer contexto, este Consejo
analizard las circunstancias y actuar de los servidores publicos denunciados.

Dec acuerdo al articulo 108 de la Carta Magna, se reputarin como
servidores publicos a los representantes de eleccidn popular, a los
miembros del Poder Judicial Federal y del Poder Judicial del Distrito
Federal, los funcionarios y empleados y, en general, a toda persona que
desempefic un cmpleo, cargo o comisién de cualquier naturaleza en cl
Congreso de la Unidn, en la Asamblea Legislativa del Distrito Federal o en
la Administracidn Pablica Federal o en el Distrito Federal, asi como a los
servidores puiblicos de los organismos a los que esta Constitucién otorgue
autonomia, quienes serdn responsables por los actos u omisiones en que
incurran en el desempefio de sus funciones.

Continuando con la definicién y clasificacién de los servidores publicos, la
Ley comicial estipula en su articulo 212, fraccién V, que pueden ser sujetos
de responsabilidad por infracciones cometidas a las disposiciones de la ley
anteriormente citada, las autoridades o los servidores publicos de la
Federacién, Estados o Municipios, drganos autdénomos y cualquier otro
ente politico.

Ahora bien, la parte denunciante manifiesta que los denunciados con ¢l
cardcter de servidores publicos, cometieron infracciones motivo de sancién,
conductas resumidas en la utilizacidn o desvio de recursos priblicos,
amenazas o coaccidn a sus empleados para que proporcionaran st Voto a
favor del candidato por el Partido Accién Nacional.

El articulo 232, fraccidn I de la Ley Electoral del Estado de Querétaro,
establece:

“Durante los proceso electorales, ln Secretavin Ejecutiva instriwira y ol Consefo

General resolyerd, el procedimicnto especial, cuando sc denuncie In comision d
conductas gue:
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I- Violen lo establecide en ol sexto y séptimo pirrafo del articulo 134 de I
Constitucidin Polftica de los Fstados Unides Mexicanos;....”.

Ahora bien, el artdculo 134 de la Constitucidn Federal en sus parrafos sexto
y séptimo establece:

« . .Los servidvres pitblicos de In Federacidn, los Esteudos y los aneniicipios, asi como el
Distrito Federal y sus delegaciones, tienen en todo tiempo I obligncidn de aplicar
con imparcindidad los recursos piiblicos que estetn bajo su vesponsabilidnd, sin influir
e dn equidad de ln conipetencin entre los partidoes politicos.

La propagandn, bajo cualquicr modnlidad de comunicaciin social, que difundan
como tales, los poderes priblicos, los dignnos autdnomos , los dependencias iy entidades
de ln administracion piiblice y cunlquicr otve cute de los tres drdenes de gobierno,
deberd tener cordeter institucional y fines informativos, educntivos o de oricatacion
socinl. En ningtin caso esto propaganda inchiyd nombres, imidgyenes, voces o simbolos
quee ipliquen promocidn personalizadn de cualgquicr servidor piiblico...”

Se entienden por recursos piiblicos, todos los ingresos que con base en las
Leyes de Ingresos obtengan cl Estado y los municipios, asi como cualquier
bien que conforme la hacienda piiblica.

Los CC. Oscar Garcfa Gonzdlez, Marco Antonio del Prete Tercero,
Enrique de Echdvarri Lary, Rafacl Ferndndez de Cevallos y Castafieda,
Javier Marra Olea, José de la Garza Pedraza, Tonatiuh Cervantes Curiel,
Fernando Rodriguez Serrato, Ma. del Carmen Zufliga Herndndez,
Fernando Gonzdlez Salinas y Gerardo Gabriel Cuanalo Santos, acreditan su
personalidad de de servidores publicos con las que contaban al momento
de la realizacién de las conductas denunciadas; cumpliendo asi con el
primer requisito para imputdrseles la conducta violatoria denunciada.

Ahora, prosiguiendo con la conducta denunciada, en especifico, la
ntilizacién de recursos publicos, tenemos que atendiendo a un principio
general del derecho el cual establece que “quien afirma ticne que probar”.
Por lo tanto, una de las obligaciones que se tiene al presentar una denuncia,
{0 es el ofrecimicnto de pruebas que acrediten los hechos a que hace alusion
o mencionando aquellos que estén imposibilitados de exhibir.

En este orden de ideas, la parte actora ofrece como medios de prueba,
notas periodisticas, en las cuales no se hace mencion de los servidores
publicos denunciados; de igual forma ofrece un video el cual fue observado
mediante la prueba téenica y del cual no se desprende participacién alguna
de los denunciados en los hechos por los que presentaron la presente
denuncia. En cambio, cada uno de los denunciados, en forma particular,
logré acreditar sus excepciones planteadas al haber probado qy¢ no
realizaron invitacién alguna al candidato para acudir a su centro de ralgjo
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publicos les fueron encomendadas para realizar proselitismo dentro de las
instalaciones del Centro Civico, y aunque el C. Armando Alejandro Rivera
Castillejos acudid a las oficinas correspondientes a los  servidores
denunciados, lo hizo sin aviso previo de éstos y sin realizar los tramites
administrativos correspondientes ante la autoridad Municipal para acudir
acompafiado tanto de su equipo de trabajo como de varios trabajadores de
los medios de comunicacién. Por lo tanto, el denunciante no logréd
acreditar el desvio o utilizacidn de recursos piblicos con los que cuenta
cada drea del municipio a cargo de los denunciados a favor del candidato
del Partido Accidén Nacional a la Presidencial Municipal de Querétaro, por
lo que no es procedente sancionar a los CC. Oscar Garcfa Gonzalez, Marco
Antonio del Prete Tercero, Enrique de Echdvarri Lary, Rafael Ferndndez
de Cevallos y Castafleda, Javier Marra Olea, José de la Garza Pedraza,
Tonatiuh Cervantes Curtel, Fernando Rodriguez Serrato, Ma. del Carmen
Zufiga Herndndez, Fernando Gonzdlez Salinas y Gerardo Gabriel Cuanalo
Santos, ya que no quedd ni plena ni legalmente acreditada su participacion
en los hechos denunciados.

A continuacidn se procederd a analizar las conductas desplegadas por el C,
Armando Alejandro Rivera Castillejos y por el Partido Accidén Nacional,

En este sentido debemos resaltar que el Instituto Electoral de Querétaro es
un organismo publico auténomo del Estado y es la autoridad competente
para organizar las elecciones locales, en cuya integracion participan los
partidos politicos y los ciudadanos, teniendo como obligacidn
Consttucional la de aplicar en todo momento, los principios rectores de
certeza, legalidad, independencia, imparcialidad, equidad y objetividad.

El Consejo General es el mdximo drgano de direccion del instituto y dentro
de sus facultades lo estd la de “Vigilar que las actividades de los partidos
politicos se desarrollen con apego a la Ley Electoral y cumplan con las
obligaciones a que estin sujetos”; tiene la potestad de cjecutar todos los
actos conducentes para hacer efectivos los fines Constitucionales de lograr
el equilibrio y paz social entre los ciudadanos y partidos politicos a efecto
de lograr una verdadera democracia; tal como lo establece Ia Jurisprudencia
16/2010, emitida por la Sala Superior del Tribunal Electoral del Poder
Judicial de la Federacidn, que a la letra dice:

“FACULTADES EXPLICITAS E IMPLICITAS DEL CONSEJO
GENERAL DEL INSTITUTO ELECTORAL FEDERAL. SU EJERCICIO
DEBE SER CONGRUENTE CON SUS FINES.-El Consejo General del
Instituto Federal Electornl, como drgane mdximo de divecciin y encargado de In
fitncidn electoral de organisar las elecciones, cuenta con una serie de atribuciones
cxpresas que le periniten, por unn parte, vemedinr ¢ brvestigar de manern eficaz
mncdinta, cualguier situacidn ivreqgulor que puedn afecear ln contiendn electoral y
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sus resnltados, o que huyan puesto en peligro los valores que lns novmns electorales
protegen; por otrn, msegurar a los cindadanos el cjeveicio de los derechos politico
clectorales, gavantizar la colebracidn perviddica y prcificn de lns elecciones y, de
manern genernd, velnr porgue todos los netos en materia electoral se sijeten a los
principios, valores y bienes protegidos constitucionalmente, En este sentido, de gue ¢l
gjevcicio de las citadas atvibuciones explicitas sea eficas y funcionnl, dicho digano
puede gjercer cievtas fhcultades implicitas que vesulten necesavias para hacer
cfectivas  aguellas, siempre  que  estén  encaminadas a cumplic s fines
constitucionales y legoles para los cuales fite creado el Instituto Federal Electoral,
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De lo anterior se desprende, que es una facultad y una obligacion del
Instituto Electoral de Queréearo, como autoridad que rige los procesos
electorales, tutelar los bienes juridicos establecidos en los principios que
rigen la materia electoral, esto es: certeza, legalidad, imparcialidad,
equidad, objetividad e independencia.

Bajo este contexto, al hablar del principio de equidad, se estd haciendo
referencia a una situacién de hecho que tienen los partidos politicos y sus
candidatos para contender en un proceso electoral bajo los mismos
pardmetros de igualdad y de legalidad, es decir, sin que ninguno tenga
ventaja sobre oto.

En este orden de ideas, dentro de los hechos narrados en la denuncia
motivo de la fitss, se hace referencia a que el C. Armando Alejandro Rivera
Castillejos acompafiado del C. Gabriel Cuanalo Santos y Marcos Aguilar
Vega, asistieron al Centro Civico a realizar actos de campafia, repartiendo
propaganda politica y as{ obtener el voto de los ahi presentes; en efecto, si
bien es cierto que dentro del expediente a estudio no se acreditd de manera
plena que el candidato denunciado repartié propaganda, es obligacion de la
Secretarfa Ejecutiva allegarse de todos los elementos necesarios para cl
conocimiento de los hechos controvertidos. Lo anterior se desprende de la
resolucion emitida por la Sala Elecroral del Tribunal Superior de Justicia,
dentro del Toca Electoral 60/2012, esto sin perder de vista que en
términos del artfculo 3 del Reglamento del Procedimiento Especial
Sancionador, la naturaleza del procedimiento especial sancionador es de
naturaleza coercitiva y tiene por objeto fundamental sancionar los actos o
conductas infractoras de la normatividad electoral que puedan afectar el
proceso electoral, a través del gjercicio de atribuciones gque inhiban,
prevengan y, en su caso, suspendan probables infracciones en la materia.

Por ral razdn, de la prueba téenica ofrecida por los denunciantes, se
desprende que el C. Armando Alejandro Rivera Castillejos llevo a cabo
actos de proselitismo elecroral en su visita al Centro Civico, esto as{ porque
¢l junto con las personas que lo acompafiaban ese dia, llevaban pissas
vestimenta que hacia alusién a su persona como candidatos, ademas de'ghe
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dichas actividades se llevaron a cabo atin dentro del periodo de campafa
para esta entidad.

Ahora bien, se entenderd por proselitismo electoral, lo establecido por el
articulo 4 del Reglamento del Instimito Federal Electoral para Ia
Promocitn del voto por parte de Organizaciones Ciudadanas en ¢l Proceso
Electoral Federal 2011-2012, que a la letra dice:

* Articnlo 4. Pare efectos del presente Reglamento se entenderd por:

(-.);

n) Actividades de proselitisnio: Las actividades de organizacicn, mitines,
smarehns, veuniones priblicas, asombleas, difision de cunlyuier tipo de propagandn
v en genernl, aquellos actos ciyo ebjotive sen incretnentar ¢ aimero de adeptos o
partidarios.”

Ademds que, dentro de la prueba técnica referida con anterioridad, se
aprecia que en la entrevista que se le realizé al C. Armando Alejandro
Rivera Castillejos, él consintié que con su visita querfa obtener mayor
nimero de votos, corroborindose atin mds que con este hecho, realizd
actos de proselitismo electoral.

Ahora bien, todo ciudadano cuenta con las garantfas y derechos que otorga
la Constitucién General de la Republica, entre ellas la de Libertad de
Expresién y Trdnsito consagradas en sus articulos 6 y 11 respectivamente.

Si bien es cierto, el C. Armando Alejandro Rivera Castillejos, como
cindadano que es, puede transitar libremente dentro de las oficinas del
Centro Cfvico, sin embargo, atendiendo a la finalidad y su cardcter de
entonces candidato con el que acudié a dichas oficinas, se desprende como
se ha venido reiterando que la finalidad era llevar a cabo proselitismo
electoral dentro de dicho inmueble, por lo que para poder llevar a cabo esta
actividad, debié cumplir con lo establecido en el articulo 35 de la Ley
Electoral del Estado de Querétaro, que a la letra dice:

“Articulo 35.- Los partidos politicos por conducto de sus divigencias y conliciones,
tienen devecho n solicitnr o lns antoridades estatales y municipales competentes, el
wso gpratuito de bienes insmuebles de uso conuin y de propicdad piiblica para ln
realizacion de actividades relacionadas con sus fines, de conformidad con lo
Sigudente!

L- La utilizacidu de los bicnes inmuebles de nso connbn podren ser utilizados para
In. libre manifestacidn de las ideas, asocincion y veunidn; en el caso de los bienes
inmnebles de propivdnd priblicn, su utilizacidn, adends, estard sujetn o los tévinim
y condiciones que seriale ln qutoridad commpetente;.,.”,
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En este orden de ideas, Armando Alcjandro Rivera Castillejos debio haber
pedido a su partido que lo postulaba, que éste solicitara a las autoridades
municipales en este caso, ¢l permiso correspondiente para poder utilizar el
inmueble con la finlidad con la que acudid.

Enfocindonos al contenido de la norma, utilizar, de acuerdo a la Real
Academia Espafiola, significa “hacer uso o empleo de una cosa para un
fin determinado y/o aprovecharse de algo”. Noétese que la norma no
distingue o hace mencion alguna a la temporalidad que debe tener ese uso.

En este sentido, ¢l Centro Civico estd contemplado como un bien
inmueble de propiedad publica, tal como lo establece cl articulo 9y 14 del
Reglamento de Bienes Patrimonio del Municipio de Querétaro, que a la
letra dice:

SARTICULO 9. Son bicues de dowinio pithlico en el Municipio de Querétaro:
(...)

11, Los mutebles ¢ inmuebles propios destinados w un servicio priblico municipal o
cquiparados g éstos;

ARTICULO 14. Se consideran bienes destinados o wn servicio piblico en el
Municipio de Querétare:

I Los inmucbles destinardos o un seyvicio paiblico micipal, al funcionamicnto de
Ins dependencins de In Adminisiracidn Piblicn Municipal y entidades piiblicas
paramunicipales;”

En virtud de lo anterior, se desprende que el inmueble identificado como
Centro Civico, es propicdad del Municipio de Querétaro y estd destinado a
ofrecer al publico diversos servicios, por lo tanto es un inmueble
considerado como de uso comin, es decir, cualquier ciudadano que tiene la
necesidad de uno de los servicios que se prestan en el lugar, no tiene mds
limitaciones que las estipuladas por la autoridad municipal para su ingreso;
sin embargo, si algin ciudadano o candidato politico desea usar el
inmueble para fines distintos a los que estd destinado, debe cumplir con los
requisitos que marca la normatividad interna del Municipio de Querétaro
ral y como lo dispone el articulo 35 de la Ley Electoral local, esto es, que
previo a la utilizacién y uso del inmueble, que al caso que nos ocupa es el
denominado Centro Civico, los partidos politicos deben obtener una
autorizacién, 2 efecto de garantizar el sano desarrollo de las actividades y
servicios que ahf se prestan al publico en general, manteniendo el buen
orden de las dreas y espacios que lo integran.
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Por lo tanto, tomando en cuenta el contenido en la jurisprudencia sefialada
en pdrrafos anteriores, es claro que esta autoridad adminiserativa cuenta
con facultades explicitas para conocer, estudiar y evaluar la posible
violacién de principios constitucionales-electorales a través de conductas
realizadas por los partidos politicos y sus candidatos, y en dado caso que las
conductas atenten contra la equidad de la contienda electoral, sancionarlas
para inhibir que se sigan cometiendo.

Es un hecho notorio que el candidato por el Partido Accién Nacional,
Armando Alejandro Rivera Castillejos, acudid al Centro Civico el dia y
hora sefialados por el actor y que ademds se corrobora con la prucba
técnica ofrecida por el denunciante; de igual manera es un hecho conocido
que en el periodo 2003-2006 ocupé el puesto de Presidente Municipal de
Querétaro, despachando desde dichas oficinas las  actividades
correspondientes al cargo que desempefiaba, teniendo a su cargo a diversas
personas que actualmente siguen siendo  servidores publicos en la
administracidn municipal y que ain conservan simpatfa por el candidato,
tan es asf que de la prueba técnica desahogada por esta autoridad, se pudo
constatar que la mayorfa de las personas a las que saludaba correspondian
de buena manera el saludo, inclusive varias personas se tomaron fotografias
con el candidato, teniendo con dicha conducta una ventaja sobre sus demis
contendientes postulados por los otros partidos politicos y que aspiraban al
mismo cargo politico.

Es ast que con dicha visita celebrada en fecha veintisiete de junio, el C.
Armando Alejandro Rivera Castillejos violentd los principios de equidad y
legalidad:

1. Legalidad.- Por no haber agotado los requisitos establecidos en el
articwdo 35 de la ley comicial.

!,\.)

Equidad.- Por que al acudir al Centro Civico, siendo una persona
piiblica, candidato a la presidencia municipal y la administracidén en
turno, era del Partido Accidn Nacional, obtenfa una ventaja clara que
no contaban los demds contendientes a dicho cargo

En consecuencia, v atendiendo a que el bien juridico mtelado por la norma,
en el sentido de que cualquier contendiente o candidato compita bajo
normas de equidad para ser Ja competencia mas equilibrada, es que este
Conscjo General llega a la conclusion en que la conducta realizada por el
denunciado, rompe con dicho principio, pues al haberse presentado en
unas oficinas publicas cuya administracion son del mismo partido que lo
postula, obtiene una clara ventaja sobre los demds contendientes.
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Hecho por el cual se hace acreedor a una sancién y no solamente para el
candidato, sino también para el Partido al que pertenece por la culpa in
vigilanda ya que las conductas de cualquiera de los dirigentes, miembros,
stmpatizantes, trabajadores de un partido politico o coalicion, o incluso de
personas distintas, siempre que sean en interés de esa entidad o dentro del
dmbito de actividad del partido, con las cuales se configure una trasgresién
a las normas establecidas, y se vulneren o pongan en peligro los valores que
tales normas protegen, es responsabilidad del propio partido politico o
coalicion, porque entonces habrd incumplido su deber de vigilancia.

Lo anterior resulta consistente con lo establecido en [a tesis ntimero
XXXIV/2004 emitida por la Sala Superior del Tribunal Electoral del
Poder Judicial de la Federacidn, visible en la Compilacion Oficial de
Jurisprudencia y Tesis Relevantes 1997-2005, pdginas 754-756, cuyo
contenido es el siguiente:

PARTIDOS POLITICOS. SON IMPUTABLES POR LA CONDUCTA
DE SUS MIEMBROS Y PERSONAS RELACIONADAS CON SUS
ACTIVIDADES., La interpretacidn de los articulos 41, sequndo parrafo, bases T
y IL, de In Counstitucidn Poltticn de los Estados Unidos Mexicanos, 38, apartade 1,
inciso ) y 209, del Codigo Federal de Instituciones y Procedimicntos Electorales
Jpermnite concluir, que los partidos politices son personas juridicas que pueden
cometer infracciones & disposiciones  clectorales a travds de sus dirigentes,
wrilitantes, simpatizantes, empleados ¢ incluso personas ajenns al partido politico.
Parn arribar a est conclusidn, se ticie en cuenta gue las persoas juridicas (entre
lns que se cuentan los partidos politicos) por su naturalesa, no puedent actuar por
st solas, pero son susceptibles de bacerlo n través de acciones de personas fisicns,
razon por la cunl, ln conductn legal o tegal en que inciwrrn una personn juridice
solo puede realizarse n traves de ln actividad de aquellas. El legislador inexicano
reconoce o los partidos politicos como entes capaces de cometer mfiacciones o las
disposiciones clectovales o travds de personas fisicas, tanto en Iln Constitucion
Sederal, af establecer en el articulo 41 que los partidos poltticos serdn sancionndos
por el incumplivaiento de las disposiciones veferidas en el precepto, como en el
dmbito lgqal, en el aviiculo 38, que prevé coma obligneidn de los partidos politicos
conduciy sus actividades dentre de los cances legales y ajustar sie conducta y I de
sus militantes o los principios del Estado dewocrdtico; este precepto vegula: a) ol
principio de vespeto absoluto de In norma, gue destnce ln mera transgresion o ln
noring come base de la responsabilidad del partide, lo quee es acorde con el articulo
269 mencionady, el cunl dispone que al partide se le smpondrd nnn sencidn por In
violacion o la ley v, U) lo posicion de gavante del partide politico respecto de ln
conducta de sus micmbros y sinpatizantes, al imponcrle In obligacion de velar
porgie &t se ajuste a los principios del Estado democrdtico, entre los cuales
destaca el vespeto nbsoluto o ln legalidad, de manera que Ins infracciones que
cometan  dichos individuos constivuyen el corelarivo incumplimiento de n
obligacion del garante —partido polftico— gue determing su vesponsabilidad por
haber aceptade o al menos tolevado Ins conductas realizadas dentro de
actividades propins del instituto politico; esto condleva, cn dltime coso, I}
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aceptacion de las consecuencins de I conductn ilggal y posibilita In snncion al
pastido, sin perfuicio de I vesponsabilidnd individuad. El partido polétice puede ser
vesponsable twnbidn de In actuacidn de terceros que o necesariamente se
encuentran dentro de su estructura intevna, st le vesulin In ealidad de payante de
In conducta de tales sujetos. Lo anterior sobre ln base de que, tanto en ln
Constitucidn como en ln ley clectoral secundnria, sc establece que ol
incumplimiento & cunlquiern de lns normas que conticnen los valores que s
proteqen con el establecimicnto o wivel constitucionnl de los prrtidas poliicos,
acarren ln imposicion de sanciones; estos valores consisten en In conformacidn de lo
volwntad general y I representatividad o través del cumplimiento de ln funcion
pifblica conferidn a los partidos polivicos, In transpayencia en ¢l magfo de los
recusos, especialmente los de ovigen priblico, asi como sit independencin ideoldgicn
y fncional, razidn por ln cual es posible establecer que el partido es garamnte de ln
conductn, tanto de sus micmbros, como de las personas velacionadns con sus
actividades, si tnles actos inciden en el complimiento de sus fimciones, ast como en
In conscoucidn de sus fines. Lo anterior se ve reforsado con lo establecido en ln
doctvina, en el sentide de que los actos que los drganos estatutarios gfecutan en el
desernperio de las finciones que les competen se consideras como nctos de la propin
persona juridicn, y del deber de vigilancia de o personn juridica —eculpa
vigilando— sobve las personas que actidan en su dinbito.

Tercera Epoca:

Recurso de apelacign. SUP-RAP-018/2003. Partido Revelucionario Institucional. 13 de
nayo de 2003. Muyoria de 4 votos. Engrose: Leouel Castillo Gonzelez y Marro Miguel
Reyes Znpatn. Los Magistrados Alfonsing Berta Navarve Hidnlgo, Jasé Fernanda Ojesto
Martines Porcoyo y Eloy Fuentes Cerda, no se pronuncigron sobre el tesma de In tesis.
Seevetarin: Beatviz Clnudin Zovaln Péres.

Séptimo. Valoracién de las pruebas. Entrando al andlisis de las pruebas
aportadas por las partes en el presente asunio, con fundamento en lo
establecido por el articulo 9 del Reglamento del Procedimiento Especial
Sancionador; 36, 39, 44 y 47 de la Ley de Medios de Impugnacion cn
Materia Blectoral del Estado de Querétaro, dada la maturaleza de las
mismas, se tienen por desahogadas y se procede a su valoracién en los
siguientes términos:

En cuanto a las pruebas ofrecidas por la parte denunciante:

Prueba documental privada.- Consistente en la nota periodistica publicada
en la pigina 6 de la seccién “¢Quién sigue? La Joya de la Corona”, del
Periddico NOTICIAS de fecha jueves veintiocho de junio de dos mil doce,
bajo el tirulo “No violé la Ley, visita a trabajadores del Centro Civico”,
firmada por Verdnica Piién. Documento que por su naturaleza solo se le
otorga un valor probatorio indiciario.
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Prucba documental privada.- Consistente en la nota periodistica publicada
en la pdgina 7 de la seccién “¢Quién sigue? La Joya de la Corona™, del
Peri¢dico NOTICIAS de fecha juf:vcs veintiocho de junio de dos mil doce,
bajo el titulo “Ya me esperan.....”, fumada por Luz Marfa Rodriguez.
Documento que por su mtumlem solo se le otorga un valor probatorio
indiciario.

Prucba documental privada.- Consistente en la nota periodistica publicada
en la pdgina 5 de la seccidn “¢Quién sigue? La Joya de la Corona”, del
Periddico NOTICIAS de fecha jueves veintiocho de junio de dos mil doce,
bajo el titulo “Viold la Ley al visitar en Centro Civico: Braulio”, firmada
por Marittza Navarro. Documento que por su naturaleza solo se le otorga
un valor probatorio indiciario.

Prucba documental privada.- Consistente en la nota periodistica publicada
en la pdgina 4 de la seccidn local, del periddico PLAZA DE ARMAS de
fecha jucves veintiocho de junio de dos mil doce, bajo el dtulo “Niega
ARC haber violado Ia ley” firmada por Alejandro Caballero Ramos.
Documento que por su naturaleza solo se le otorga un valor probatorio
indiciario.

Prucba documental privada.- Consiste en la prueba periodistica publicada
en la Pégina 5 de la seccién “A” Local, del Periddico AM DE
QUERETAROQ de fecha jueves veintiocho de junio de dos mil doce, bajo
el titulo “Acusan a Armando de violentar la Ley” firmada por Linda
Sepuilveda. Documenio que por su naturaleza solo se le otorga un valor
probatorio indiciario.

Prueba documental prwqda Consiste cn la nora periodistica publicada cn
la pdgina 5 de la seccion “A” Local, del periddico AM DE QUERETARO
de fecha jueves veintiocho de junio de dos mil doce, bajo el ditulo “Debe
PRI acudir a TMRA”, firmada por Linda Sepilveda. Documento que por
su naturaleza solo se le otorga un valor probatorio indiciario.

Prueba documental privada.- Consistente en la nota periodistica publicada
en la pigina web:
www.oem.com.mx/diariodequerctaro/nota/n2597464.htm, del DIARIO
DE QUERETARO, de fecha jueves veintiocho de junio de dos mil doce,
bajo cl titulo “Expediente Q”, firmada por Addn Olvera. Documento que
por su naturaleza solo se le otorga un valor probatorio indiciario.

Prueba documental privada.- Consiste en la nora periodistica publicada en
la pigina wek:
www.ciudadypoder.com.my/index.phpoption=com_k2&id=39075 de
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sitio de noticias por internet ciudad y poder, de fecha miéreoles veintisiete

de junio de dos mil doce, subida a las dieciocho horas con cincuenta

minutos, bajo el titulo “En riesgo de ir a prisidon trabajadores del Centro

Civico, por apoyar a Armando Rivera”, firmada por Ricardo Morales.

INSTITUTO ELECTORAL Documento que por su natiraleza solo se le otorga un valor probatorio
DE QUERETARO indiciario.

- Prueba documental privada.- Consiste en la nota periodistica publicada en
la pigina web:
www.ciudadvpoder.com.my/index.phpoption=com [2&id=39177 del
sitio de noticias por internet ciudad y poder, de fecha jueves veintiocho de
junio de dos mil doce, subida a las siete horas con cincuenta y nueve
minutos, bajo el titulo “Armando Rivera realiza actos proselitistas al
interior del Centro Civico”, firmada por Juan Carlos Olvera. Documento
que por su naturaleza solo se le otorga un valor probatorio indiciario.

- Prueba Técnica.- Consistente en dos videos contenidos en un disco con
formato DVD, grabados en fecha jueves veintiocho de junio de dos mil
doce en las instalaciones del Centro Civico ubicado en Boulevard Bernardo
Quintana No. 10,000 colonia Centro Sur, de la Ciudad de Santiago de
Querétaro, Querétaro. En dichos videos se aprecia la visita de los
candidatos Armando Alejandro Rivera Castillejos, Gerardo Gabriel
Cuanalo Santos y Marcos Aguilar Vega, haciendo actos de campaila,
prosclitismo y propaganda electoral durante la jornada electoral. Prucba
que por su naturaleza cuenta con un valor probatorio indiciario, que
concatenada con s documentales privadas consistentes en las notas
periodisticas, hace valor probatorio pleno en cuanto a fa asistencia del C.
Armando Alejandro Rivera Castillejos y no asi la responsabilidad de los
servidores publicos.

- Prueba documental privada.- Consistente en la nota periodistica publicada
en la pdgina 4 de la seccidn local, del Periddico PLAZA DE ARMAS de
fecha jueves veintiocho de junio de dos mil doce, bajo el titulo “Reta
Rivera a la autoridad Tricolor”, firmada por Primavera Diaz. Documento
que por su naturaleza solo se Ie otorga un valor probatorio indiciario.

Por cuanto a los denunciados, ofrecen los sigulentes medios de prueba:

Partdo Accion Nacional:

- Presuncional Legal y Humana.- Que consistird en lo que este drgano
deduzca de un hecho conacido, para averiguar la verdad de oo
desconocido, misma que se toma en cuenta al momento de dictanNa
presente resolucion.

/
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Instrumental de actuaciones, la cual se constituye por las constancias que
obran en el expediente integrado con motivo del procedimiento,
romdndose en cuenta todas y cada una de las actuaciones.

C. Armando Alejandro Rivera Castillejos:

Presuncional Legal v Humana.- Que consistird en lo que este organo
deduzca de un hecho conocido, para averiguar la verdad de otro
desconocido, misma que se toma en cucnta al momento de dictar la
presente resolucion.

Instrumental de actuaciones, la cual se constituye por las constancias que
obran en el expediente integrado con motivo del procedimiento,
tomédndose en cuenta todas y cada una de las actuaciones.

M. en A.P. Oscar Garcfa Gonzdlez:

Prueba documental publica.- Consistente en copia certificada expedida por
el Secretario del Ayuntamicnto del Municipio de Queréraro, con la cual
acredita la personalidad con la cual comparece. Documento que por su
naturaleza hace prueba plena, por lo que logra acreditar la personalidad con
la que se ostenta dentro del presente procedimiento.

Prueba documental publica.- Consistente en la constancia levantada en
fecha doce de julio de dos mil doce, por el notificador de la Coordinacién
Juridica adscrita a Ia Secretarfa Ejecutiva del Consejo General del Instituto
Electoral de Querétaro, Lic. José Raul Pérez Zirate; en la que se hace
constar que no se aprecia que no se le hizo entrega del documento que
acredite la personalidad del denunciante. Documento que por su naturaleza
hace prueba plena; sin embargo, de acuerdo al articulo 30, fraccion VI y
en relacién con el numeral 179 de la Ley Electoral del Estado de
Querétaro, los partidos politicos tienen el derecho de formar parte de los
organismos clectorales, a través de la acrediracién de representantes ante el
Consejo General del Instituto Electoral de Queréraro y los partidos
politicos coaligados actuardn como un solo partido, sustituyendo el
representante de la coalicién al de los partidos coaligados, por lo que el
denunciante estd debidamente acreditado ante el Consejo General de este
Instituto, por lo que queda acreditada su personalidad.

Prucba documental privada.- Consistente en la impresién fotogrdfica a
color emitida por la cdmara mimero 3 del circuito cerrado de television con
el que se cuenta en el Tribunal Municipal de Responsabilidades
Administrativas, y de la que se aprecia que el C. Carlos Ricardo Miiller
Colson, quien estaba citado para una comparecencia en el cuaderno
Administrativo de Investigacion TMRA/CA/115/2011, llegd a d
instalaciones. El articulo 44 de la Ley de Medios de Impugnacion
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Materia Electoral del Estado de Querétaro, establece que se consideran
como pruebas téenicas, las fotograffas, imdgenes en video o digitalizadas,
archivos magnéticos o electrénicos, entre oOtros, y de acuerdo a las
caracteristicas con las que cuenta la presente prueba, es considerada como
INSTITUTO ELECTORAL técnica, que concatenada a la documental publica que ofrece el presente

DE QUERETARO denunciante, referente al desahogo de la diligencia llevada ese mismo dia,
hace prueba plena.

- Prucba documental privada.- Consistente en la impresion forogrifica a
color emitida por la cimara niimero 3 del circuito cerrado de televisidn con
el que se cuenta en el Tribunal Municipal de Responsabilidades
Administrativas, de la que se aprecia:

e Cimara 1.- Aparece la Lic. Elizabeth Ziifliga Aguilar, a un costado de
ella la Lic. Anafs Méndez Méndez y al final de la roma Alain Giovanni
Cortés Osornio.

o Céimara 2.- Se encuentra Karen Afda Osornio Sdnchez y junto a clla
la Lic. Diana Cinthia Lara Gallo.

o Cimara 4.- Aparece parado el C. Carlos Ricardo Miiller Colson.

El articulo 44 de la Ley de Medios de Impugnacién en Materia Electoral
del Estado de Querétaro, establece que se consideran como prucbas
téenicas, las fotografias, imdgenes en video © digiralizadas, archivos
magnéticos o electrénicos, entre otros, y de acuerdo a las caracteristicas con
las que cuenta la presente prueba, es considerada como técnica. Prueba
que, dada su naturaleza, se le otorga un valor probatorio indiciario.

- Prueba documental ptiblica.- Consistente en un legajo de copias certificadas
emanada del cuaderno administrativo de investigacion
TMRA/CA/115/2011 y que comprenden el auto por el que se ordena la
citacién de Carlos Ricardo Miiller Colson, oficio TMRA/CA/1507/2012
de fecha doce de junio de la presente anualidad por el cual cito a que
comparezca al C. Carlos Ricardo Miiller Colson, diligencia de fecha
veintisiete de junio de dos mil doce iniciada a la nueve horas con cuarenta
minutos v concluida a las diez horas de fa misma fecha, en la que estuve
presente; copia de la credencial del C. Carlos Ricardo Miiller Colson.
Documento que por su naturaleza hace prueba plena.

- Prueba documental privada.- Consistente en una impresién forogrifica del
propio video ofrecido por el denunciante, en la que se aprecia que al
momento en el que el candidato en cuestion estd saludando a la Lic.
Elizabeth Zaiiiga Barrera, al fondo se encuentra presente en su diligencia el
C. Carlos Ricardo Miiller Colson. El articulo 44 de la Ley de Medios de
Impugnacién en Materia Electoral del Estado de Querétaro, establece q
se consideran como prucbas téenicas, las fotografias, imdgenes en video o
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digitalizadas, archivos magnéticos o electronicos, entre otros, y de acuerdo
a las caracteristicas con las que cuenta la presente prueba, es considerada
como téenica, que concatenada con la documental piblica consistente en la
diligencia de fecha veintisiete de junio del presente afio, hace prueba plena.

INSTITUTO ELECTORAL
DE QUERETARC) - Prueba documental privada.- Consistente en la documentai suscrita por los

miembros que integran el Tribunal Municipal de Responsabilidades
Administrativas, en la que se hace constar que de mi parte nunca existié
hacia ellos un pronunciamiento a favor o en contra de cualquier candidato
o partido politico. Documento que por su naturaleza, se le otorga un valor
probatorio indiciario.

- Prucba Técnica.- Consistente en el video que fuera aportado por el
denunciante. Prueba que como se expresd anteriormente, se le otorga un
valor probatorio indiciario, pero que concatenada con las documentales
privadas, consistentes en las notas periodisticas hace prucba plena,
acreditando solamente la asistencia del C. Armando Alejandro Rivera
Castillejos al Centro Civico y no as{ de la responsabilidad de los servidores
publicos denunciados.

Ing. Marco Antonio del Prete Tercero:

- Prueba documental publica.- Consistente en copia certificada  del
nombramiento expedido por el Secretario del Ayuntamiento de Quer€taro.
Documento que por su naturaleza hace prueba plena.

L.S.C. Enrique de Echdvarri Lary:

- Prueba documental publica.- Consistente en copia certificada  del
nombramiento cmitido por el Lic. J. Apolinar Casillas Gutiérrez,
Secretario del Ayuntamiento de Querétaro. Documento que por su
naturaleza hace prueba plena.

- Prueba documental publica.- Consistente en el origimal de la circular con
ntimero de oficio SA/092/2012, de fecha veintsicte de enero de dos mil
doce, emitida por el suscrito. Documento que por su naturaleza hace
prueba plena.

- Prueba documental publica.- Consistente en el original de la arcular con
nimero de oficio SA/747/2012, de fecha diecinueve de junio de dos mil
doce, emitida por el suscrito. Documento que por su naturaleza hace
prueba plena.

- Presuncional Legal y Humana.- Que consistird en lo que este 6rgano
deduzca de un hecho conocido, para averiguar la verdad deyotro
desconocido, misma. que se toma en cuenta al momento de dictak Ja
presente resolucion.
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Instrumental de actuaciones, la cual se constituye por las constancias que
obran en el expediente integrado con motivo del procedimiento,
romdndose en cuenta todas y cada una de las actuaciones.

LAE. Javier Marra Olea:

Prueba documental publica.- Consistente en copia certificada  del
nombramiento expedido por el Secretario del Ayantamiento de Querétaro.
Documento que por su naitiraleza hace prueba plena.

Lic. Rafael Ferndndez de Cevallos y Castafieda:
No ofrece medio de conviccion alguno.

Lic. José de la Garza Pedraza:

Prucba documental publica.- Consistente en copia certificada  del
nombramiento expedido por el Secretario del Ayunramiento de Queréraro.
Documento que por su naturaleza hace prueba plena.

MVZ. Tonatiuh Cervantes Curiel:

Prueba documental publica.- Consistente en copia certificada  del
nombramiento expedido por el Secretario del Ayuntamiento de Querétaro.
Documento que por su naturaleza hace prueba plena.

Arq. Fernando Guadalupe Gonzdlez Salinas:
No ofrece medio de conviceidn alguno.

Ing. Ma. del Carmen Zrifiiga Herndndez:

Prueba documental privada.- Consistente en la impresidn original del
archivo electrdnico denominado Microsoft Office Outlook, en el cual se
lleva registro de mis actividades diarias. Documento que por su nacuraleza
solo se le otorga un valor probatorio indiciario,

Prueba documental privada.- Consistente en quince impresiones de placas
fotogrificas en las que aparezco con diversas personas. El articulo 44 de la
Ley de Medios de Impugnacién en Materia Electoral del Estado de
Queréraro, establece que se consideran como pruebas téenicas, las
fotografias, imdgenes en video o digitalizadas, archivos magnéticos o
electrénicos, entre otros, y de acuerdo a las caracteristicas con las que
cuenta la presente prueba, es considerada como técnica. Documento que
por su naturaleza solo se le otorga un valor probatorio indiciario.

Lic. Fernando Rodriguez Serrato:
No ofrece medio de conviccidn alguno.
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C. Gerardo Gabriel Cuanalo Santos:

- Presuncional Legal y Humana.- Que consistird en lo que este drgano
deduzca de un hecho conocido, para averiguar la verdad de otro
desconocido, misma que se toma en cuenta al momento de dictar la
presente resolucion.

INSTITUTO ELECTORAL
DE QUERETARO

- Instrumental de actuaciones, la cual se constituye por las constancias que
obran en el cxpediente integrado con motivo del procedimiento,
romdndose en cuenta todas y cada una de las actuaciones.

Octavo. Conclusiones. El Consejo General ¢s competente para conocer de
las denuncias y de los recursos de reconsideracién y nulidad que interponga
un ciudadano, partido politico o coalicién y las organizaciones de
ciudadanos interesados en constituirse como parrido estatal o asociacion
polftica; as{ como de imponer las sanciones que correspondan al caso
concreto.

El Instituto Electoral de Querétaro deberd regirse por los principios de
certeza, legalidad, independencia, imparcialidad, independencia, equidad y
objetividad; pero de acuerdo a lo establecido en la tesis XLV/2002
“Derecho Administrativo Sancionador Electoral le son aplicables los principios del
Tus Punicndi desarvollados pov el Derecho Penal®; dichos principios le son
aplicables Mutatis Mutandis (cambiando lo que se tenga que cambiar), ya
que los dos se consideran manifestaciones del s Puniendi Estatal.

El derecho penal es la rama del Derecho més antigua y desarrollada, por lo
cual constituye obligada referencia o prototipo a las demds ramas, tomando
en cuenta que la facultad de reprimir conductas consideradas ilicitas, que
vulneran el orden juridico, es connatural a la organizacién del Estado a
rravés del Contrato Social, al cual el Constituyente originario le
encomendd la realizacién de todas las actividades necesarias para lograr el
bienestar con las limitaciones correspondientes y las normas fundamentales
con las que se construye el estado de derecho.

La divisién del derecho punitivo del Estado es una potestad sancionadora
jurisdiccional y otra administrativa, tienen su razén de ser en la naturaleza
de los ilicitos que se pretenden sancionar y reprimir, pues el derecho penal
tutela aquellos bienes juridicos que el legislador ha considerado como de
mayor trascendencia e importancia por constifuir una agresion directa
contra los valores de mayor envergadura del individuo y del estado; en
tanto que con la tipificacién y sancién de las infracciones administrativas se
propende generalmente a la tutela de incereses generados en el dmbito
social, v tienen por finalidad hacer posible que la autoridad administrativa
lleve a cabo su funcién. El poder punitivo del estado ya sea en lo penal

administrativo _sancionador, tiene como finalidad la_prevencion de la
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comisién de los ilicitos dirigida a toda la comunidad, por esto es vdlido
sostener que los principios desarrollados por el derecho penal, son
aplicables al derecho administrativo sancionador como manifestacidén del
Tis Puniendi;, esto no significa que se deba aplicar al derecho administrativo
sancionador la norma positiva penal, sino que se deben extraer los
principios desarrollados por ésta y adecuarfos a la imposicidén de sanciones
administrativas.

Tomando en cuenta lo anterior, es necesario tener presente que los
principios que rigen al derecho penal lo son:

I. Dispositivo.- Bl procedimiento deberd iniciar con la denuncia.
II. Inquisitivo.- La autoridad deberd scguir con las etapas del
procedimiento.
IIl. Idoneidad.- Las pruecbas que se utilicen sean las aptas.
IV. Proporcionalidad.- La conducta serd valorada y sancionada de
acuerdo a su gravedad o tipo de conducta.
V. Tipicidad.- Es un mandato que deriva del principio de legalidad,
la conducta deberd encuadrar en los supuestos de actos ilicitos.
VI. Exhaustividad.- Se agotari en la Resolucion todos los
planteamientos hechos durante la Zis, as{ como agotar todos los
medios de prueba para llegar a la verdad de los hechos.
VII. Legalidad.- La autoridad puede hacer todo lo que la ley le
permite y el gobernado aquello que la ley no le prohibe.
VIII. Concentracién.- Todo se tiene que levar en un solo proceso.

I¥. Inmediatez.- Se deberd resolver a la brevedad posible.
X. Celeridad.- Rapidez en los tiempos determinados,
respetdndolos.

XI. Irretroactividad de la ley.- A nadic se le podrd aplicar en su
perjuicio una ley de manera irretroactiva.
XII. In dubio pro reo.- Todos son inocentes hasta que se le
demuestre lo contrario.
XIII. Non bis in idem.- Nadic puede ser juzgado dos veces por los
mismos hechos.

Estos principios fueron aplicados de mancra precisa y correcta durante el
procedimiento iniciado en contra y del Partido Accidn Nacional y de los
CC. Oscar Garcia Gonzalez, Marco Antonio del Prete Tercero, Enrique de
Echavarri Lary, Rafael Ferndndez de Cevallos y Castafieda, Javier Marra
Olea, José de la Garza Pedraza, Tonatiuh Cervantes Curiel, Armando
Alcjandro Rivera Castillejos, Fernando Rodriguez Serrato, Ma. del Carmen
Zudiga Herndndez, Fernando Gonzdlez Salinas, por la Coalicién
“Compromiso por Querétaro” a través de su representante propietario el
Lic. Norberto Alvarado Alegrfa, cuidando que no se violentaran 1

garantfas concedidas a las partes por la Constitucién Federal, Constitucion
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b)

Local, Ley Electoral Local y Reglamentos aplicables.

Noveno. Individualizacidén de la sancién. El articulo 224 de la Ley
Electoral del Estado de Querétaro, prevé las reglas para la individualizacion
de las sanciones cn los siguientes términos:

La gravedad de la responsabilidad en que se incurra y la conveniencia de

suprimir pricticas que infrinjan, en cualquier forma, las disposiciones de

esta Ley, en atencién al bien jurfdico tutelado o a las que se dicten con base
2

en €l

Si bien es cierto, en la Ley electoral no existen reglas para la calificacion de
las conductas violatorias a los principios recrores, también lo ¢s que la
jurisprudencia emitida por la Sala Superior del "Fribunal Electoral del Poder
Judicial de la Federacién identificada con el mimero S3ELJ 24/2003, bajo
el rubro “SANCIONES ADMINISTRATIVAS EN MATERIA
ELECTORAL. ELEMENTOS PARA SU FJACION E
INDIVIDUALIZACION., Sefiala que las conductas se pueden calificar en:

1.- Levisimas. Cuando se ponga cn riesgo los bienes juridicos protegidos
por la normatividad electoral o la estructura constitucional y legal del
Estado y que no trasciendan en dafios a terceros.

2.- Leves. Cuando se afecte sustancialmente los bienes juridicos
protegidos por la normatividad electoral del Estado o se causen daiios a
TEICEros.

3.- Graves que a su vez pueden ser: a) ordinaria, b) especial y ¢) mayor.
Cuando las violaciones sec comentan en forma sistemdtica y reiterada,
cuando se afecte de manera sustancial el proceso electoral; cuando se
compruebe que la comisién de una falta fue propiciada por ¢l propio
denunciante o quejoso; cuando se pre constituyan pruebas falsas para
afectar a terceros o a instituciones; y cuando se constate que se involucrd a
inocentes ¢n la comisién de una falta.

De lo anterior se puede concluir que fa infraccién cometida por ¢l Partido
Accién Nacional y el C. Armando Alejandro Rivera Castillejos, violentd el
principio de equidad y legalidad de la competencia entre los partidos
politicos y sus candidatos, y al tratarse de un bien juridico tutelado por la
normatividad electoral, su infraccién debe ser catalogada como leve.

Las circunstancias:

Tiempo: La infraccidn se cometié durante el periode de campafas
electorales en especifico el veintisiete de junio de dos mil doce.
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g)

Modo: Utilizacién de un Bien Patrimonio del Municipio de Querétaro, los
cuales son considerados como bienes del dominio publico.

Lugar: Centro Civico, ubicado en Boulevard Bernardo Quintana No.
10,000, Colonia Centro Sur, de esta ciudad.

Las condiciones socioecondmicas del infractor:

Se le otorgé un monto de financiamiento publico para gastos de camparia
al Partido Accidén Nacional por la cantidad de $2,374,513.18 (Dos
millones trescientos setenta y cuatro mil quinientos trece pesos 18/100
M.N.).

Las condiciones externas y los medios de ejecucion:

La sancién administrativa debe tener como una de sus finahdades el
resultar una medida ejemplar, tendiente a disuadir e inhibir la posible
comisién de infracciones similares en el futuro.

Ta utilizacién de bienes del dominio pablico propiedad del municipio para
la realizacién de actividades de promocién del voto, necesita de ciertos
requisitos establecidos por la autoridad, lo cual los ahora sancionados
omitieron su realizacion.

La reincidencia en el incumplimiento de las obligaciones
No existe precedente de conductas similares ejecutadas por el denunciado.

En su caso, el monto del beneficio, lucro, dafio o perjuicio derivado del
incumplimiento de obligaciones:

El monto del beneficio que obtuvo el denunciado con la visita antes
expuesta, no es estimable en dinero.

Por lo expuesto anteriormente, €s que S¢ procede a sancionar al Partdo
Accidén Nacional y al C. Armando Alejandro Rivera Casallejos; por tanto,
es de imponerse y se Impone una sancién consistente en una multa por un
monto de $88,000.00 (Ochenta y ocho mil pesos 00/100 M.N.), derivados
del financiamiento puiblico para actividades electorales y de campafia que le
fueron reconocidos al Partido Accidn Nacional para el ejercicio 2012.

Al hacer efectiva la sancién de mérito, deberd observarse lo siguiente:
1.- Bl cincuenta por ciento de la multa serd pagado por el Partido Accién

Nacional y el otro cincuenta por ciento restante serd cubierto por el ,C.
Armando Alejandro Rivera Castillejos.
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2.- Por lo que refiere al Partido Accién Nacional, el monto de la sancion lo
serd por la cantidad de $44,000.00 (Cuarenta y cuatro mil pesos 00/100
M.N.), equivalentes a 745 veces el salario minimo vigente en la zona,
misma que se hard efectiva en dos ministraciones del financiamiento
publico ordinario siguiente a aquella en que cause estado la presente
determinacidn; evitando en todo caso, que dicha cantidad sea aplicada con
medios de apremio o sanciones diversas.

3.- Por lo que refiere al ciudadano Armando Alejandro Rivera Castillejos,
el monto de la sancidn que le corresponde asumir, es por la cantdad de
$44,000.00 (Cuarenta y cuatro mil pesos 00/100 M.N.), equivalentes a
745 veces el salario minimo vigente en la zona, misma que deberd ser
cubierta dentro de los quince dfas siguientes a aquel en que cause ejecutoria
la presente determinacidn, en la Direccién de Ingresos de la Secretarfa de
Planeacién y Finanzas de Gobierno del Estado. Apercibidos que, en caso
de ser omisos, se procederd en términos de lo que dispone el numeral 224
tercer pdrrafo de la Ley Electoral del Estado de Querétaro.

En mérito de lo anteriormente expuesto y fundado, de conformidad con lo
establecido por los articulos 32, fraccién XVI; 46, 47 y 65, fraccion
XXVIII de la Ley Flectoral del Estado de Querétaro; 42, 46, fraccion 11 del
Reglamento de Fiscalizacidn; 59 al 62, 67 y 71 de la Ley de Medios de
Impugnacién en Materia Elecroral del Estado de Quercraro; 2, 5,7, 10 vy
demds relativos aplicables del Reglamento del Procedimiento Especial
Sancionador del Instituto Electoral de Querétaro, es de resolverse y se
resuelve:

RESOLUTIVOS:

PRIMERO. Este Conscjo General es competente para conocer y resolver
sobre el Procedimiento Especial Sancionador a que se refiere ¢l presente
expediente  IEQ/PES/099/2012-P, presentado por la  Coalicion
“Compromiso por Querétaro” en contra del Partido Accidn Nacional y de
los CC. Oscar Garcfa Gonzilez, Marco Antonio del Prete Tercero, Enrique
de Echdvarri Lary, Rafael Ferndndez de Cevallos y Castafieda, Javier Marra
Olea, José de la Garza Pedraza, Tonaauh Cervantes Curiel, Armando
Algjandro Rivera Castillejos, Fernando Rodriguez Serrato, Ma. del Carmen
Zuiiga Herndndez, Fernando Gonzilez Salinas y Gerardo Gabriel Cuanalo
Santos.

SEGUNDO. Resulta procedente sancionar al Partido Accién Nacional y
al C. Armando Alejandro Rivera Castillejos, por violentar lo establecido
por el artfculo 35, fraccién I de la ley comicial y por los argumen
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vertidos en el Considerando Sexto de la presente resolucidn: Sancion que se
aplicard de la siguiente manera:

I. Por lo que refiere al Partido Accién Nacional, el monto de la sancion
lo serd por la cantidad de $44,000.00 (Cuarenta y cuatro mil pesos
00/100 M.N.), equivalentes a 745 veces el salario minimo vigente en la
zona, misma que se hard efectiva en dos ministraciones del
financiamiento ptiblico ordinario siguicnte a aquella en que cause
estado la presente determinacién, evitando en todo caso, que dicha
cantidad sea aplicada con medios de apremio o sanciones diversas.

II. Por lo que refiere al ciudadano Armando Alejandro Rivera Castillejos,
el monto de la sancién que le corresponde asumir, es por la cantidad de
$44,000.00 (Cuarenta y cuatro mil pesos 00/100 M.N.), equivalentes
a 745 veces el salario minimo vigente en la zona, misma que deberd ser
cubierta dentro de los quince dias siguientes a aquel en que cause
ejecutoria la presente determinacién, en la Direccion de Ingresos de la
Secretarfa de Planeacion y Finanzas de Gobierno del Estado.
Apercibidos que, en caso de ser omisos, se procederd en términos de lo
que dispone el numeral 224 tercer pdrrafo de la Ley Elecroral del
Estado de Querétaro.

Resultan improcedentes las pretensiones del actor en contra de los
servidores publicos, por no acreditarse su participacion en los hechos
denunciados.

TERCERO. Notifiquese el contenido de la presente resolucion a la
Secretarfa de Planeacién y Finanzas de Gobierno del Estado, para que
coadyuve con la realizacién de lo ordenado, respecro a la multa impuesta a
al ciudadano Armando Alejandro Rivera Castillejos.

CUARTO. Notifiquese al Director General para los efectos legales a que
haya lugar, remitiéndole para tal efecto, copia certificada del mismo.

QUINTO. Notifiquese personalmente la presente resolucion a las partes,
autorizando para que realicen dicha diligencia, al personal de la
Coordinacién Juridica adscrita a la Secretarfa Ejecutiva del Consejo
General del Instituto Electoral de Querétaro.

SEXTO. Publiquese en el Periddico Oficial del Gobierno del Estado "La
Sombra de Arteaga™.

Dado en la Ciudad de Santiago de Querétaro, Qro., a los quince dias
mes de noviembre del afio dos muil doce. DOY FE.
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El Secretario Ejecutivo del Consejo General del Instituto Electoral de
Querétaro, HACE CONSTAR: Que ¢! sentido de la votacidn en el
presente acuerdo fue como sigue:

INSTITUTO ELECTORAL

DE QUERETARQ Cnimei SENTIDD DELVOTO :.:':5.
CONSEJE ey cO BN
ONTRA
LIC. YOLANDA ELIAS CALLES CANTU
PROFR. ALFREDO FLORES ROS
LIC. DEMETRIO JUARISTI MENDOZA \/

MTRQ, JESUS URIBE CABRERA

LIC. MARTA ESPERANZA VEGA MENDOZA

LIC. JOSE VIDAL URIBE CONCHA \/

LIC. MAGDIEL HERNANDEZ TINAJERO

MAGDYEL HERNANDEZ TINAJERO
Secrefario Ejecutivo

o ECTORAL
- CONSEJC GENERAL
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