ACTA DE SESION ORDINARIA DEL CONSEJO GENERAL
DEL INSTITUTO ELECTORAL DE QUERETARO
VEINTIOCHO DE OCTUBRE DEL DOS MIL DIEZ.

En la ciudad de Santiago de Querétaro, Querétaro, siendo las trece horas del
dia veintiocho de octubre del afio dos mil diez, en el domicilio del Consejo
General del Instituto Electoral de Querétaro, sito en el nUmero once de la calle
Carrizal de la colonia Carrizal de esta ciudad, reunidos los miembros del
Consejo General del propio Instituto, doctor Angel Eduardo Simén Miranda
Correa, Presidente del Consejo General; licenciada Sonia Clara Cardenas
Manriquez, Secretaria Ejecutiva del Consejo General; licenciada Cecilia Pérez
Zepeda; licenciado Juan Carlos Salvador Dorantes Trejo; licenciado Antonio
Rivera Casas; licenciado en ciencias de la comunicacion Arturo Adolfo Vallejo
Casanova; socidlogo Efrain Mendoza Zaragoza; Consejeros Electorales;
licenciado José Vidal Uribe Concha, Director General; asi como los
representantes de Partidos Politicos: licenciado Greco Rosas Méndez,
representante del Partido Accion Nacional, quien se integré en el transcurso de
la sesion; licenciado Leonel Rojo Montes, representante del Partido
Revolucionario Institucional; licenciado Eduardo Hugo Ramirez Salazar,
representante del Partido de la Revolucion Democrética; ciudadana Laura
Alethia Sanchez Cruz, representante de Convergencia; profesor Alejandro
Cayetano Gomez, representante del partido Nueva Alianza; licenciada Perla
Patricia Flores Suarez, representante del Partido Verde Ecologista de México,
quien se integré en el transcurso de la sesidn; quienes asisten a la sesion
ordinaria convocada con anterioridad en tiempo y forma y bajo el siguiente:
Orden del dia: I.- Verificacion de quorum, declaracion de existencia legal del
mismo, e instalacion de la sesion. Il.- Aprobacion del orden del dia propuesto.
lll.- Dispensa de la lectura, y aprobacién en su caso, del acta de la sesion
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ordinaria celebrada el dia treinta de septiembre del presente. IV.- Informe del
Presidente del Consejo General del Instituto Electoral de Querétaro. V.- Informe
de la Secretaria Ejecutiva del Consejo General del Instituto Electoral de
Querétaro. VI.- Informe del Director General del Instituto Electoral de Querétaro
y aprobacion en su caso. VIl.- Presentacion, y aprobaciéon en su caso, del
acuerdo del Consejo General del Instituto Electoral de Querétaro, que aprueba
el Programa General de Trabajo y Proyecto de Presupuesto correspondiente al
ejercicio fiscal dos mil once, para su remision al titular del Poder Ejecutivo y a la
Legislatura del Estado. VIIl.- Presentacion, y aprobacion en su caso, de la
resolucion relativa al recurso de reconsideracion promovido por el Partido
Revolucionario Institucional, en contra de la aprobacion del acta de la sesion
ordinaria del Consejo General celebrada el veintitrés de agosto del presente
aprobada el dia treinta de septiembre del dos mil diez, seguido en el expediente
treinta y nueve diagonal dos mil diez. IX.- Presentacion de los dictamenes que la
Direccion Ejecutiva de Organizacion Electoral pone a consideracion del Consejo
General del Instituto Electoral de Querétaro, relativos a los estados financieros
correspondientes al Segundo Trimestre de dos mil diez, presentados por los
partidos politicos: Accidon Nacional, Revolucionario Institucional, de Ila
Revolucion Democrética, Convergencia, Nueva Alianza y Verde Ecologista de
México, asi como de la asociacion politica Alianza Campesina. X.- Asuntos
Generales. - - - - - - - - - i e e
En el uso de la voz el doctor Angel Eduardo Simén Miranda Correa, Consejero
Presidente.- Buenas tardes, gracias por su asistencia a esta sesion ordinaria de
Consejo General, a los integrantes de este 6rgano colegiado, a los funcionarios
y representantes de los medios de comunicacion y los ciudadanos presentes,
con apoyo en lo dispuesto en el articulo sesenta y siete de la Ley Electoral del
Estado de Querétaro, solicito a la licenciada Sonia Clara Cardenas Manriquez,
haga uso de la voz. En el uso de la voz la licenciada Sonia Clara Cardenas

Manriquez, Secretaria Ejecutiva.- Buenas tardes, en primer término, doy lectura

2



a la convocatoria a sesioén, remitida en tiempo y forma a todos los miembros de
este colegiado. por acuerdo del Presidente del Consejo General del Instituto
Electoral de Querétaro, y con fundamento en lo dispuesto por los articulos: uno,
dos, cuatro, cinco, veinticuatro, veintisiete, treinta, treinta y dos, fracciones
primera y décima sexta; treinta y siete, fraccion primera; treinta y ocho, treinta y
nueve, cuarenta y uno, cuarenta y tres, cuarenta y cinco, cuarenta y seis,
cuarenta y siete, cincuenta y cinco, cincuenta y siete, sesenta, sesenta y cinco,
fracciones vigésima novena y trigésima quinta; sesenta y seis, fraccion quinta;
sesenta y siete, fracciones primera, segunda, quinta y décima tercera; sesenta y
ocho, sesenta y nueve, setenta, setenta y uno, setenta y seis, fraccion décima
segunda; y setenta y ocho, fraccion décima segunda de la Ley Electoral del
Estado de Querétaro; veinticuatro, y treinta y siete de la Ley para el Manejo de
los Recursos Publicos del Estado de Querétaro; uno, dos, tres, cuatro, doce,
catorce, fraccion primera; cincuenta y nueve, sesenta, sesenta y uno, sesenta y
cinco, sesenta y seis, sesenta y siete, sesenta y ocho, sesenta y nueve, setenta
y setenta y uno de la Ley de Medios de Impugnacion en Materia Electoral del
Estado de Querétaro; uno, tres, sesenta y cuatro, sesenta y cinco, sesenta y
seis, sesenta y ocho, setenta y uno, setenta y cuatro, setenta y cinco, setenta y
seis, setenta y ocho, ochenta, ochenta y seis, ochenta y siete, noventa y
noventa y seis de el Reglamento Interior del Instituto Electoral de Querétaro, me
permito convocarlo a sesién ordinaria del propio Consejo, la que tendra
verificativo el proximo dia veintiocho de los corrientes a las trece horas, en la
sala de sesiones de este Consejo General, ubicada en Carrizal nimero once,
colonia Carrizal en esta ciudad, bajo el siguiente orden del dia. Primero.-
Verificacion de quérum, declaracién de existencia legal del mismo, e instalacion
de la sesion. Segundo.- Aprobacién del orden del dia propuesto. Tercero.-
Dispensa de la lectura, y aprobacion en su caso, del acta de la sesion ordinaria
celebrada el dia treinta de septiembre del presente. Cuarto.- Informe del

Presidente del Consejo General del Instituto Electoral de Querétaro. Quinto.-

3



Informe de la Secretaria Ejecutiva del Consejo General del Instituto Electoral de
Querétaro. Sexto.- Informe del Director General del Instituto Electoral de
Querétaro y aprobacion en su caso. Séptimo.- Presentacion, y aprobacion en su
caso, del acuerdo del Consejo General del Instituto Electoral de Querétaro, que
aprueba el Programa General de Trabajo y Proyecto de Presupuesto
correspondiente al ejercicio fiscal dos mil once, para su remision al titular del
Poder Ejecutivo y a la Legislatura del Estado. Octavo.- Presentacion, y
aprobacion en su caso, de la resolucion relativa al recurso de reconsideracion
promovido por el Partido Revolucionario Institucional, en contra de la aprobacién
del acta de la sesion ordinaria del Consejo General celebrada el veintitrés de
agosto del presente aprobada el dia treinta de septiembre del dos mil diez,
seguido en el expediente treinta y nueve diagonal dos mil diez. Noveno.-
Presentacion de los dictimenes que la Direccidon Ejecutiva de Organizacion
Electoral pone a consideracion del Consejo General del Instituto Electoral de
Querétaro, relativos a los estados financieros correspondientes al Segundo
Trimestre de dos mil diez, presentados por los partidos politicos: Accién
Nacional, Revolucionario Institucional, de la Revolucion Democratica,
Convergencia, Nueva Alianza y Verde Ecologista de México, asi como de la
asociacion politica Alianza Campesina. Décimo.- Asuntos Generales. De no
darse en primera convocatoria el quérum legal requerido, debera celebrarse la
sesién de Consejo General, en segunda convocatoria a las trece treinta horas,
del mismo dia. Lo anterior con fundamento legal en el articulo sesenta y nueve
de la Ley Electoral del Estado. Primero, en cumplimiento de lo expuesto, me
propongo a desahogar el primer punto que es verificacion de quérum,
declaracion de existencia legal del mismo, e instalacion de la sesién.de acuerdo
con la lista de asistencia, damos cuenta con la presencia de los representantes
de los partidos politicos, licenciado Leonel Rojo Montes, representante del
Partido Revolucionario Institucional, del licenciado Eduardo Hugo Ramirez
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ciudadana Laura Alethia Sanchez Cruz, del profesor Alejandro Cayetano
Gomez, representante del Partido Nueva Alianza. Asimismo damos cuenta con
la presencia de las sefioras y sefiores consejeros electorales, licenciada en
derecho Cecilia Pérez Zepeda, licenciado Antonio Rivera Casas, licenciado en
ciencias de la comunicacion Arturo Adolfo Vallejo Casanova, licenciado Juan
Carlos Salvador Dorantes Trejo, doctor Angel Eduardo Simén Miranda Correa,
licenciada Sonia Clara Cardenas Manriquez. Asimismo damos cuenta con la
presencia del licenciado José Vidal Uribe Concha, Director General. Antes de
gue se instale la sesién formalmente esta Secretaria da cuenta con escrito del
Partido de la Revolucion Democratica, recibida a las diez veinticinco horas de
este mismo dia, lo firma el licenciado Ulises Gomez de la Rosa, Presidente
Estatal del Partido de la Revolucion Democrética, que en su parte conducente
dice; es enviada a una servidora; por medio de este conducto me permito
acreditar como represente suplente del Partido de la Revolucion Democrética, al
ciudadano licenciado Eduardo Hugo Ramirez Salazar, lo anterior para todos los
efectos legales a que haya lugar y lo firmo el presidente, por lo que
procederemos a la toma de protesta. En el uso de la voz el doctor Angel
Eduardo Simén Miranda Correa, Consejero Presidente.- Gracias licenciada
Sonia Clara Cardenas Manriquez. Licenciado Eduardo Hugo Ramirez Salazar,
representante suplente del Partido de la Revolucion Democrética, ¢protesta
usted cumplir y hace cumplir la Constitucion General de la Republica, la propia
del Estado, la Ley Electoral del Estado de Querétaro, los reglamentos y
acuerdos de este Consejo General, para el bien de la ciudadania. En el uso de
la voz el licenciado Eduardo Hugo Ramirez Salazar, representante suplente del
Partido de la Revolucidon Democratica.- Si, protesto. En el uso de la voz el doctor
Angel Eduardo Simon Miranda Correa, Consejero Presidente.- Si no lo hiciera
asi, que la propia ciudadania se lo demande. En el uso de la voz la licenciada
Sonia Clara Cardenas Manriquez, Secretaria Ejecutiva.- Bienvenido. En el uso

de la voz el licenciado Eduardo Hugo Ramirez Salazar, representante suplente

5



del Partido de la Revolucion Democratica.- Gracias, muy amable. En el uso de la
voz la licenciada Sonia Clara Cardenas Manriquez, Secretaria Ejecutiva.- Por lo
anterior, sefior Presidente, existe quérum legal para sesionar y se instala
formalmente la sesion. En el uso de la voz el doctor Angel Eduardo Simén
Miranda Correa, Consejero Presidente.- Gracias licenciada Sonia Clara
Céardenas Manriquez. Pasemos al desahogo del segundo punto del orden del
dia. En el uso de la voz la licenciada Sonia Clara Cardenas Manriquez,
Secretaria Ejecutiva.- El segundo punto es el relativo a la aprobacion del orden
del dia propuesto. ¢ Alguien se inscribe para asuntos generales? Se informa que
no hay nadie inscrito para asuntos generales, por lo que solicito a las sefioras y
sefores consejeros electorales su voto en forma econdmica para la aprobacion
del orden del dia propuesto. Acto seguido los consejeros electorales levantan su
mano derecha en sefial de aprobaciéon. Tenemos siete votos a favor, Presidente,
se aprueba la orden del dia. En el uso de la voz el doctor Angel Eduardo Simén
Miranda Correa, Consejero Presidente.- Gracias licenciada Sonia Clara
Céardenas Manriguez. Pasemos al desahogo del tercer punto del orden del dia.
En el uso de la voz la licenciada Sonia Clara Cardenas Manriquez, Secretaria
Ejecutiva.- El tercer punto es el consistente en la dispensa de la lectura, y
aprobacion en su caso, del acta de la sesion ordinaria celebrada el dia treinta de
septiembre del presente. ¢Si no hubiera alguna observaciéon o comentario?. . .
Pediria a las sefioras y sefiores consejeros electorales su voto en forma
econdmica para la aprobacion del acta. Acto seguido los consejeros electorales
levantan su mano derecha en sefial de aprobacion. Tenemos siete votos a favor,
presidente, se aprueba la acta. En el uso de la voz el doctor Angel Eduardo
Simén Miranda Correa, Consejero Presidente.- Gracias licenciada Sonia Clara
Céardenas Manriquez. Pasemos al desahogo del cuarto punto del orden del dia.
En el uso de la voz la licenciada Sonia Clara Cardenas Manriquez, Secretaria
Ejecutiva.- El cuarto punto es el relativo al informe del Presidente del Consejo
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Eduardo Simén Miranda Correa, Consejero Presidente.- Gracias licenciada
Sonia Clara Cardenas Manriquez. Buenas tardes, gracias por asistir a esta
sesion ordinaria del Consejo General, con fundamento en lo dispuesto en el
articulo sesenta y seis de la Ley Electoral del Estado de Querétaro, me permito
dar cuenta de las actividades relevantes realizadas por la Presidencia a mi
cargo, que corresponden al mes en curso. Derivado del Convenio de
Colaboracion que se tiene suscrito con el Instituto de Capacitacion y Estudios de
Seguridad del Estado de Querétaro, el martes cinco de octubre el Director
General, el Presidente de la Comision de Editorial y Biblioteca y un servidor,
asistimos a la firma del Acuerdo Especifico de Colaboracion Académica, para la
coedicion del libro “Uso racional y proporcional de la fuerza y las armas de
fuego: Una propuesta dentro del estado democrético”, obra en la que participan
como coautores los ciudadanos Alejandro Garcia Flores, José Manuel Zafiga
del Cafiizo y Luis Alfredo Serrato Quillo. En atencion a la invitacion formulada
por la autoridad federal electoral, el dia once de octubre asisti a la Ceremonia
Conmemorativa del vigésimo aniversario del Instituto Federal Electoral que tuvo
verificativo en la ciudad de México. En virtud de la presencia de Consejeros y
Consejeras Presidentes de los organismos estatales electorales en este acto, se
realizd reunion de trabajo en la que se acordd suscribir un oficio dirigido al
licenciado Leonardo Valdés Zurita, Consejero Presidente del Instituto Federal
Electoral, a través del cual se solicita su apoyo para la designacién de un mayor
namero de espacios en Radio y Television a los 6rganos estatales electorales
para sus propios fines. El viernes quince de octubre el Instituto Electoral de
Querétaro y la Universidad Autbnoma de Querétaro, a través de la Facultad de
Filosofia presentaron el libro “Ahora las mujeres se mandan solas, migracion
transnacional y relaciones de género” de la autoria de Yolanda Correa Castro,
obra que fue comentada por el doctor Jaime Nieto Ramirez, de la Universidad
Marista, el antropdélogo Diego Prieto Hernandez, del Instituto Nacional de
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dio seguimiento a los trabajos de integracién del Programa General de Trabajo y
Proyecto de Presupuesto dos mil once, mismo que sera presentado el dia de
hoy a este Consejo, para su aprobacién en su caso, y remitirlo en tiempo y
forma a los titulares del Poder Ejecutivo y Legislativo del Estado de Querétaro.
Documento en el que se detallan los programas y actividades que de
conformidad al marco normativo deberan ser ejecutados por este Instituto en el
proximo afo, apegados siempre a la Ley para el Manejo de los Recursos
Publicos del Estado de Querétaro. De conformidad con el articulo sesenta y
seis, fracciones, primera y cuarta de la Legislacion Electoral Local, hago de su
conocimiento que en el periodo que se informa me he reunido con el Director
General, con el propésito de dar seguimiento y vigilar el cumplimiento de las
actividades de nuestro instituto, asi como los acuerdos aprobados por este
organo colegiado. Se atendié de manera oportuna la correspondencia recibida
en esta Presidencia. Las Comisiones Permanentes del Consejo General,
sesionaron en las fechas que a continuacion se enlistan: El dia seis de octubre,
las Comisiones de: Fortalecimiento del Régimen de Partidos, Organizacion
Electoral, Educacion Civica y Capacitaciéon Electoral y Juridica. El siete de
octubre, la Comision de Editorial y Biblioteca. Los dias seis y quince de octubre,
la Comision de Control Interno. Todas ellas para conocer y resolver asuntos de
su competencia. Por otra parte, doy cuenta de las actividades principales
realizadas por la Coordinacion de Informacion y Medios adscrita a esta
Presidencia. Se continda con la produccion y difusién del programa radiofonico
Expresiones para Elegir, que se transmite el segundo y ultimo miércoles de cada
mes, a través de Radio Universidad, los temas de este mes fueron “Vigésimo
aniversario del Instituto Federal Electoral” y “Derechos Politicos en México”.
Atencion a medios de comunicacion. Promocion, difusion y cobertura de las
actividades que realiza este instituto, con el propdsito de informar a la
ciudadania sobre las tareas y funciones encomendadas a este 6rgano electoral.
Por lo que corresponde al acceso a la informacién publica, se atendieron
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puntualmente las solicitudes presentadas en la Unidad de Informacion y Enlace
a cargo de la propia Coordinacién, dando cumplimiento a lo que establecen los
articulos tres, fraccion tercera, y siete de la Ley Estatal de Acceso a la
Informacién. Asimismo, se remitié en tiempo y forma a la Comisién Estatal de
Informacién Gubernamental el informe correspondiente. Se da seguimiento a la
actualizacion de la pagina electrénica institucional. Pasemos al desahogo del
quinto punto del orden del dia. En el uso de la voz la licenciada Sonia Clara
Cérdenas Manriquez, Secretaria Ejecutiva.- El quinto punto es el relativo al
informe de la Secretaria Ejecutiva del Consejo General del Instituto Electoral de
Querétaro. Informo a este Colegiado de las actividades de mayor relevancia
realizadas por la Secretaria Ejecutiva a mi cargo en el mes que se informa, las
qgue son adicionales a las tareas institucionales en que participamos y que ha
dado cuenta por separado el doctor Angel Eduardo Simon Miranda Correa.
Uno.- Se realiz6 por la suscrita y el personal de la Secretaria, la guardia que por
vencimiento de término se cumplid el dia seis del mes en curso, derivada de la
sesion ordinaria celebrada el treinta del septiembre del presente. Dos.- Fue
elaborada la convocatoria, se prepar6 la documentacion correspondiente y se
notificé oportunamente por la de la voz y el personal de apoyo, para la sesion
ordinaria de dia de la fecha. Tres.- Se dio el tramite oportuno a la
correspondencia de las areas que dependen de esta Secretaria. Cuatro.- Fue
realizada la version estenogréfica del acta de sesion del treinta de septiembre
del presente, la que se ha dado cuenta y puesto a consideracion de este
colegiado en la presente sesion. Cinco.- En el periodo que se informa, fue
elaborada por la Secretaria Ejecutiva y el personal de apoyo una resolucién y un
acuerdo de consejo, los que seran puestos a consideracion de este colegiado en
la presente sesion. Seis.- Se informa que el Partido Revolucionario Institucional
en fecha seis del presente se presentd un recurso de reconsideracion en contra
de la aprobacion de la version estenografica de la sesion del veintitrés de agosto
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dicho recurso, se sustancié abriendo al efecto el expediente cero treinta y nueve
diagonal dos mil diez; el dia de la fecha se presenta la resolucion al mismo,
como se desprende de la orden del dia de la presente sesion. Siete.- El once del
mes en curso nos fue notificado por la Sala Electoral del Tribunal Superior de
Justicia en el Estado, la resolucion emitida en el Toca Electoral seis diagonal
dos mil diez, relativa al Recurso de Apelacion que fuera presentado por el
Partido de la Revolucion Democratica con motivo de la resolucion emitida en el
Procedimiento en Materia de Fiscalizaciéon, Financiamiento y Gasto de los
Partidos Politicos y Asociaciones Politicas, que derivd del dictamen de los
estados financieros correspondientes al tercer trimestre del dos mil nueve; la
resolucion emitida por la referida Sala confirma la dictada por este colegiado el
veintiséis de abril del afio en curso; dicha resolucién, en el plazo legal no fue
impugnada ante el Tribunal Electoral del Poder Judicial de la Federacion, por lo
que ha quedado firme para todos los efectos legales. Ocho.- En el mes que
transcurre la Sala Electoral formuld tres requerimientos a esta Secretaria: el
primero el siete del mes en curso relativo al Toca Electoral cero dos diagonal
dos mil diez, correspondiente al recurso de apelacion promovido por el Partido
Revolucionario Institucional; el segundo el veintiuno del mes en curso relativo al
Toca Electoral cero nueve diagonal dos mil diez correspondiente al recurso de
apelaciéon promovido por la misma fuerza politica; el tercero el veintisiete del
mes en curso relativo al Toca Electoral cero diez diagonal dos mil diez,
correspondiente al recurso de apelacion promovido por varios ciudadanos; en
todos los casos se atendieron los requerimientos en los plazos sefialados por la
superioridad. Nueve.- En relacion a los dos medios de impugnacion presentados
por ciudadanos y por el Partido de la Revolucion Democratica ante esta
instancia electoral, como se dio cuenta en la sesién anterior, que fue uno de
apelacion y otro de reconsideracion; a este respecto doy cuenta que el de
apelacion fue atendido abriéndose el cuaderno cero once diagonal dos mil diez,
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Tribunal Superior de Justicia para su atencion por la superioridad; respecto del
segundo, el que fuera promovido por José Horlando Caballero Nufiez en su
caracter de presidente estatal del Partido de la Revolucion Democratica, por lo
gue se inicié el expediente cero treinta y ocho diagonal dos mil diez y, en su
sustanciacion se presento el desistimiento a dicho medio de impugnacion por el
licenciado Ulises Gomez de la Rosa, en su caracter de presidente estatal del
Partido de la Revolucion Democrética, debidamente reconocido por esta
instancia electoral; ante tal eventualidad y en ejercicio de las atribuciones
sefialadas a esta Secretaria por el articulo sesenta y siete, fraccion décima
tercera de la Ley Electoral del Estado de Querétaro y, con base en que el
promovente en la presentacion de la impugnacion es el Partido de la Revolucion
Democratica por medio de su representante y, en el desistimiento el promovente
es igualmente el Partido de la Revolucion Democratica por medio de su
representante acreditado, se atendid dicho desistimiento y con ello el
sobreseimiento del expediente, en obediencia a lo que dispone el articulo
treinta, fraccion primera de la Ley de Medios de Impugnacion en Materia
Electoral del Estado de Querétaro, que permite el desistimiento de la
impugnacion por parte del promovente, es decir del Partido de la Revolucion
Democratica y la consecuencia de ello el sobreseimiento; sin que pase por alto
que de conformidad a lo sefalado en el articulo treinta y dos, fraccion primera
del ordenamiento citado lineas arriba, es derecho de los partidos politicos por
medio de sus representantes interponer los medios de impugnacion y desde
luego en correspondencia con ello los mismos promoventes se pueden desistir
de él, como en efecto lo realiza el Partido de la Revolucion Democréatica. Damos
cuenta con la presencia de la licenciada Perla Patricia Flores Suérez,
representante del Partido Verde Ecologista de México. Diez.- El dia de ayer fue
recibido en la Secretaria Ejecutiva a mi cargo, un escrito formulado por la
Asociacion Politica Estatal Alianza Campesina, mediante el cual informa de la
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estatal, lo que provoca el cambio de denominacion de dicha asociacion a
Alianza Ciudadana. Se realizara el estudio conducente a fin de determinar el
cauce legal correspondiente. Once.- Se da cuenta que en relacion a los litigios
gue se han iniciado en contra de este Instituto, se continla atendiendo la
demanda mercantil que fuera promovida por un proveedor en contra de esta
instancia electoral. Se continta atendiendo la demanda ordinaria mercantil que
inicié este Instituto en contra de dicho proveedor. En relacion a la demanda
penal, es de informar que en la remision que realiza el Juez de la causa al
Ministerio Publico para su reencauzamiento, se esta atento a las diligencias que
la representacion social realiza para aplicar el impulso legal necesario. Doce.-
La Coordinacion Juridica adscrita a esta Secretaria ha otorgado el apoyo
necesario a la Coordinacion de Informacioén y Medios, en los tramites legales
que los particulares en el ejercicio del derecho de acceso a la informacién
publica, presentan ante la referida Coordinacion. Asimismo damos cuenta con la
presencia del licenciado Greco Rosas Méndez, representante del Partido Accion
Nacional, es todo en cuanto. En el uso de la voz el doctor Angel Eduardo Simén
Miranda Correa, Consejero Presidente.- Tiene el uso de la palabra el licenciado
Antonio Rivera Casas. En el uso de la voz el licenciado Antonio Rivera Casas,
Consejero Electoral.- Muchisimas gracias, buenas tardes, quiero hacer uso de la
palabra y voy a ser lo mas breve posible, para informar a este colegiado, que
con fecha veinticinco de octubre, el suscrito, Presidente de la Comision de
Organizacion Electoral, envié un escrito, a la licenciada Sonia Clara Cardenas
Manriquez, Secretaria Ejecutiva de este Consejo General, en el que se le pide y
en lo que interesa relativo al expediente cero quince diagonal mil novecientos
noventa y siete, se le piden anexos y entre otros, desistimiento del recurso de
reconsideracion interpuesto por el Partido de la Revolucibn Democratica, asi
como el escrito de terceros interesados al recurso de reconsideracion recibido el
siete de octubre del afio en curso, todos ellos del Partido de la Revolucion

Democrética, estoy obviamente pidiendo en este escrito, copia certificada de los
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documentos que mas adelante enumeraré, con fecha veintisiete de octubre o
sea el dia de ayer, se me contesta, dando respuesta a mi peticion, se anexa
copia certificada que mediante oficio remitido a esta Secretaria, es decir, que los
documentos a los que voy a dar lectura que son de caracter oficial estan
debidamente certificados y se encuentran en el expediente correspondiente;
tengo que decir también que el asunto que voy a abordar es Unicamente y
exclusivamente y quiero ser enféatico, de la actuacion de la Secretaria Ejecutiva
de este Consejo General, que no tiene nada que ver, aunque de manera
indirecta, con el Partido de la Revolucién Democrética; primero, me voy a referir
al acuerdo firmado por la Secretaria Ejecutiva de fecha seis de septiembre del
dos mil diez, en donde da cuenta de haber recibido un escrito firmado por el
ciudadano licenciado Ulises Gémez de la Rosa, en su caracter de Presidente del
Comité Directivo Estatal del Partido de la Revolucion Democratica, y en este
mismo escrito en el segundo parrafo dice lo siguiente: la Secretaria Ejecutiva
otorga en el escrito en mencién que con el caracter con el que se ostenta se
tiene por acreditado a la representacion de los ciudadanos, Ulises Gomez de la
Rosa y Agustin Lopez Guerra, en su caracter de representantes propietario y
suplente respectivamente ante el Consejo General, obviamente esta la firma y
este acuerdo esta debidamente certificado, pero resulta y aqui viene lo grave,
gue con fecha once de septiembre se dirige un oficio a la Secretaria Ejecutiva de
este Consejo General, y que fue recibido en la Secretaria Ejecutiva, en
septiembre trece y dice lo siguiente; el suscrito Jesus Ortega Martinez,
Presidente Nacional del Partido de la Revolucion Democratica, de la manera
mas atenta y respetuosa me dirijo a usted para manifestar lo siguiente, que por
medio del presente y a efecto de determinar quien ocupa la dirigencia de
nuestro instituto politico en el Estado, para los efectos legales correspondientes
y inherentes a su cargo como Presidente del Secretariado Estatal del Partido de
la Revoluciéon Democrética en el Estado de Querétaro, le exhibo el dictamen de

esta Presidencia Nacional del Partido de la Revolucién Democréatica relativo al

13



Estado de Querétaro, mediante el cual se resuelve que la Comision Politica
Nacional del Partido de la Revolucion Democratica, reconoce como Presidente
del Partido en el Estado de Querétaro, al ciudadano José Horlando Caballero
NuUfez, sin reconocer los acuerdos tomados en la sesion del Consejo Estatal de
fecha catorce de agosto del dos mil diez. Este es un escrito nada mas, yo no le
doy absolutamente mas que la validez del expediente de las copias certificadas
gue se me otorgaron, es decir, yo no juzgo, pero si sospecho y es altamente
grave que una vez que se recibe este documento, inmediatamente después, es
decir, si este documento que suscribe Jesus Ortega se recibe el trece, resulta
curioso que el dia catorce se lleva a cabo una reunion, que dice minuta de la
reunion celebrada el dia catorce septiembre del dos mil diez, entre el Consejo
Electoral, cosa rara, Consejo Electoral de Querétaro, acto fallido, no lo sé, y
miembros del Partido de la Revolucion Democrética y dice lo siguiente: los
abajos firmantes manifestamos que reunidos en la sala de sesiones del Consejo
General del Instituto Electoral de Querétaro, siendo las doce horas, respecto de
la informacién solicitada por diversos miembros, dirigentes municipales
representantes populares respecto de las prerrogativas que por ley
corresponden al Partido de la Revolucion Democratica en el Estado de
Querétaro y se acordoé lo siguiente, punto niumero cuatro, si me permite, sefor
Presidente, si me permite, dice: Dadas las aclaraciones llevadas en la reunion
los ciudadanos, doctor Angel Eduardo Simén Miranda Correa, Presidente del
Consejo General y licenciada Sonia Clara Cardenas Manriquez, Secretaria
Ejecutiva del Instituto Electoral de Querétaro, se pone a la vista el expediente
cero quince diagonal mil novecientos noventa y siete, pero en el punto cuatro,
dice: en este mismo acto los ciudadanos arquitecto José Horlando Caballero
NuUfez y arquitecto Lazaro Sanchez Tapia aceptan entregar oportunamente los
estados financieros correspondientes al tercer trimestre de dos mil diez, que
deberan de contener el balance general, estado de ingresos y egresos, estado

de origen y aplicacion de recursos, relaciones analiticas y documentacion legal
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comprobatoria del Partido de la Revolucion Democratica en Querétaro, de
acuerdo con el formato treinta y tres PP incluido en el Catalogo de Cuentas y
Formatos dos mil diez emitido por el Consejo General del Instituto Electoral de
Querétaro. Yo me pregunto ¢qué no ya se desconocieron a estas gentes, que
no ya con fecha seis de septiembre se reconoce a otra dirigencia? entonces por
qué pedirle a estas personas que ya no tienen representacion legal, que
entreguen oportunamente los estados financieros del tercer trimestre del dos mil
diez; pero lo mas grave, creando para ello una comision de los presentes y
firman, aguas, esto es grave, licenciada Sonia Clara Cardenas Manriquez,
Secretaria Ejecutiva del Consejo, ella, y firma el arquitecto José Horlando
Caballero Nufiez, representante legal del Partido de la Revolucién Democrética,
y bueno porqué este coqueteo con los dos, 0 es representante uno o es
representante el otro; y no me digan que esta minuta no tiene valor oficial,
porque esta dentro del expediente y me ha sido entregada de manera oficial y
debidamente certificada y entonces con esta acta, tenemos dos representantes,
y Yo quisiera que la Secretaria Ejecutiva, nos aclarara quién es el representante
legal para evitar confusion, de veras en cuestiones que ya no entiendo y toda
via peor, en un punto cuatro, lo que resulta en el expediente relativo al recurso
de reconsideracion, promovido por Horlando Caballero y dice lo siguiente,
analicense las causales de desechamiento de cada articulo su improcedencia,
desprendiéndose de su analisis que es procedente dicho recurso, se ordena
notificar en el domicilio oficial, se ofrezcan pruebas que estimen pertinentes
relativas al referido recurso y de igual manera se dicte la resolucion
correspondiente. ¢(No que el sefior no es representante? ¢Por qué no se
desecha de plano, ¢si no es el representante legal? porque ya esto fue
notificado, porque en un expediente de caracter oficial, tenemos dos
representantes legales, esto es un absurdo, si ya se reconocieron a unos,
porque necesariamente tiene que reconocerse, esto es un absurdo, y yo pediria
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reconociendo dos representantes de un mismo partido, es todo en cuanto. En el
uso de la voz la licenciada Sonia Clara Cardenas Manriquez, Secretaria
Ejecutiva.- Mocién de orden, ya se paso de doce minutos y el reglamento dice
gue solamente se puede intervenir por diez minutos, se pas6 con dos. En el uso
de la voz el doctor Angel Eduardo Simon Miranda Correa, Consejero
Presidente.- Se acepta la mocion, ya termind su intervencion el licenciado
Antonio Rivera Casas. En el uso de la voz la licenciada Sonia Clara Cardenas
Manriquez, Secretaria Ejecutiva.- Puedo contestar. En el uso de la voz el doctor
Angel Eduardo Simén Miranda Correa, Consejero Presidente.- Si, al final. En el
uso de la voz la licenciada Sonia Clara Cardenas Manriquez, Secretaria
Ejecutiva.- Porque se me van a olvidar todas las preguntas, sospechas, ya
apunté muchas cosas, pero creo que sea lo mas correcto, no sé que opinen los
demas integrantes de este 6rgano colegiado, porque no me dejen tampoco en
estado de indefension, porque no sé cuantas preguntas me hizo, se me van a
olvidar, ya apunté alguna cosas, yo propondria, a reserva de que opinen los
demas miembros de este 6rgano colegiado, que se me diera la oportunidad de ir
contestando las preguntas, si no, nos vamos a perder. En el uso de la voz el
doctor Angel Eduardo Simén Miranda Correa, Consejero Presidente.- De
acuerdo al reglamento se le tiene que dar la palabra a cada uno de los
consejeros electorales que la hayan pedido y posteriormente se hace la réplica
por parte del otro consejero, en ese sentido, tenemos que seguir el reglamento y
la Ley y haya orden en esta sala, a mi me parece que es importante que nos
conduzcamos con respeto y los ademanes y las acciones que podamos hacer
en cuanto otro compafiero este, hablando tratemos de no hacerlo expresivo,
entonces si solicito que mantengamos el orden y en todo caso llevar a buen
término este debate, yo creo que es importante ver puntos de vista que en su
caso pueden ser diferentes a la vision de la propia Secretaria Ejecutiva. En el
uso de la voz la licenciada Sonia Clara Cardenas Manriquez, Secretaria

Ejecutiva.- No estaria de acuerdo que fuera debate. En el uso de la voz el doctor
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Angel Eduardo Sim6n Miranda Correa, Consejero Presidente.- Esta bien, me
retraigo en el términos del debate, pero si los puntos de vista que nos
enfoquemos a acciones de la Secretaria Ejecutiva. Adelante consejera Cecilia
Pérez Zepeda. En el uso de la voz la licenciada Cecilia Pérez Zepeda,
Consejera Electoral.- Gracias sefior Presidente, buenas tardes, yo también
coincido con la licenciada Sonia Clara Cardenas Manriquez, no es debate, es
una violacion flagrante a la Constitucion Politica de los Estados Unidos
Mexicanos, yo quisiera empezar y en una tolerancia hacia el tiempo, no nos
enfoquemos en el tiempo cuando discutimos un informe, lo hemos hecho
muchas veces y es un asunto importante y que tiene que ver con la vida interna
de los partidos politicos derivado de la reforma politica del dos mil siete, es una
cuestion que fuéramos tolerantes con el tiempo. En el uso de la voz el doctor
Angel Eduardo Simén Miranda Correa, Consejero Presidente.- En ese sentido,
yo apelaria también que tratemos de sujetarnos al tiempo, evidentemente esta
presidencia es flexible a toda la argumentacidon que se pueda tener de los
propios consejeros y yo creo que es importante esclarecer mejor las ideas que
detenerlas, pero si les pediria que se sujeten directamente al asunto que se esta
tratando. En el uso de la voz la licenciada Cecilia Pérez Zepeda, Consejera
Electoral.- Los diez minutos se apliquen de manera circunstancial, gracias
consejero Presidente. El asunto que voy a tratar lleva mi absoluto respeto al
Partido de la Revolucién Democratica y por supuesto a sus organos legalmente
constituidos, con la venia del consejero Presidente, del sefior Director, de todos
los integrantes de este 6érgano colegiado; me voy a permitir citar el punto que me
interesa, el dltimo parrafo de la base uno del articulo cuarenta y uno de la
Constitucion Politica de los Estados Unidos Mexicanos, en la que sefiala que las
autoridades electorales solamente podran intervenir en los asuntos internos de
los partidos politicos en los términos que sefialen la Constitucion Federal y la
leyes respectivas, agregando a lo anterior el articulo cuarenta y seis, del Cédigo
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en este caso es importante destacar a efecto de ser explicita de la normatividad
en la materia aplicable y cito el Codigo Federal de Instituciones vy
Procedimientos Electorales, porque estamos hablando de un partido politico con
registro nacional, los asuntos internos de los partidos politicos comprenden el
conjunto de actos y procedimientos relativos a su organizacion y
funcionamiento, con base en las disposiciones previstas en la propia
Constitucion, en este Codigo, es decir el Codigo Federal de Instituciones y
Procedimientos Electorales, asi como en el estatuto y reglamentos que
aprueben sus 6rganos de direccién, las autoridades electorales, administrativas
y jurisdiccionales, solamente podran intervenir en los asuntos internos de los
partidos politicos en los términos que establecen la Constitucion, este Cédigo y
las demas leyes aplicables y luego sefiala el articulo cuarenta y seis; son
asuntos internos de los partidos politicos, el inciso c¢) dice: la eleccién de los
integrantes de sus 6rganos de direccidbn como es el caso que hoy nos ocupa y
no en cuanto a la dirigencia del partido politico, sino en cuanto a la actuacion de
la licenciada Sonia Clara Cardenas Manriquez. Todas las controversias
relacionadas con los asuntos internos de los partidos politicos seran resueltas
por los dérganos establecidos en sus estatutos para tales efectos, debiendo
resolver en tiempo para garantizar los derechos de los militantes. Sélo una vez
gue se agoten los medios partidistas de defensa de los militantes tendran
derecho de acudir ante el Tribunal Electoral del Poder Judicial de la Federacion.
El articulo veinticuatro y cuatro de nuestra Ley del Estado de Querétaro,
manifiesta que las autoridades electorales solamente podran intervenir en los
asuntos internos de los partidos politicos, en los términos que sefalen la
Constitucion Politica de los Estados Unidos Mexicanos, la Constitucién Politica
de Querétaro y la presente Ley, se refiere a la Ley Electoral por supuesto, previo
analisis de la normatividad aplicable que he mencionado asi como los
razonamientos que expondré a continuacion: manifiesto que es de conocimiento
publico debido a la difusion por medio de los diferentes medios de comunicacién
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en el Estado que unos y otros se ostentan como Presidentes del Secretariado
Estatal del Partido de la Revolucion Democratica, por lo que por tal circunstancia
la de la voz, mediante oficio de fecha CCI diagonal cero sesenta diez de fecha
nueve de octubre del afio en curso, solicité a la licenciada Sonia Clara Cardenas
Manriquez, Secretaria Ejecutiva de este Consejo, informacion oficial detallada
sobre la situacion juridica, hechos y particularidades que en el caso me estoy
refiriendo y atendiendo la referencia que protestamos al tomar el cargo como
consejeros electorales, asi como las responsabilidades propias de nuestro
Instituto Electoral de Querétaro, de respetar la Constitucion General de la
Republica, la Constitucion Politica del Estado de Querétaro, la Ley Electoral,
tengo la obligacion institucional y personal de manifestar categoéricamente lo
siguiente: que si en su caso se hubieran violentado las normas sefaladas con
motivo de haber intervenido en los asuntos internos del Partido de la Revolucién
Democratica que es una fuerza politica nacional registrada ante este Instituto
Electoral de Querétaro, dichas violaciones deberan atribuirse Unicamente y
solamente a la licenciada Sonia Clara Cardenas Manriquez, quien en su
caracter de Secretaria Ejecutiva del Consejo General de este Instituto, ha
recibido la documentacion e informacion respectiva y actuando en
consecuencia, con decisiones, con acuerdos, oficios y determinaciones
unipersonales de mutuo propio, sin consultar, ni consensuar, con el pleno del
Consejo General, sobre la situacion juridica y de los hechos detallados, porque
cuando se deban deslindar oportunamente la responsabilidad respectiva sobre
la ilegalidad de los actos que se hubieran realizado en su caso, por no haber
atendido lo de la normatividad aplicable al caso concreto, al inmiscuirse ilegal e
inconstitucionalmente en asuntos de propios que competen exclusivamente al
partido politico de referencia, sin que exista fundamento o motivo aparente para
violentar la fuerza publica de dicha fuerza politica, como este asunto es sub
judice en las instancias internas del partido y atendiendo al principio de

definitividad y ademas este asunto se encuentra en la Sala Regional de
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Monterrey que es la autoridad jurisdiccional competente, seguramente en tal
circunstancia y como este Consejo concluye su responsabilidad en proximas
fechas, solicito se considere lo sefialado por la suscrita, en el momento procesal
oportuno deslindando de toda responsabilidad de los hechos a la de la voz y si
asi lo consideran los demas miembros integrantes de este 6rgano colegiado o
integren a posteriori el pleno del Consejo General. Tengo una duda, licenciada
Sonia Clara Cardenas y me inquieta, la primera, qué acuerdo recay0 en el
expediente en el que debe usted de tener, al oficio de Jesus Ortega, presidente
nacional, yo quisiera conocer el acuerdo, obviamente fundado y motivado en
cuanto al expediente y por ultimo, yo le pediria de manera muy respetuosa,
consejera Cardenas, usted menciona en su informe que la dirigencia estatal ha
sido reconocida por esta instancia electoral y yo creo que no es asi, yo creo que
usted ha informado que usted ha reconocido de manera unipersonal dado que
usted tiene la Secretaria Ejecutiva a su cargo, es una responsabilidad de usted y
no del Consejo, no traslademos, yo quisiera rogarle de manera muy respetuosa,
gue no traslademos el asunto o la posible responsabilidad constitucional, al
pleno de este Consejo General, simplemente para que cada uno seamos
responsables de los actos que ha venido realizando, es todo en cuanto, sefor
Presidente. En el uso de la voz el doctor Angel Eduardo Simén Miranda Correa,
Consejero Electoral. Adelante consejero Efrain Mendoza. En el uso de la voz el
soci6logo Efrain Mendoza Zaragoza, Consejero Electoral.- También es con el
propoésito de referirme al punto nueve del informe que ha rendido la Secretaria
Ejecutiva a este pleno, y desde luego dejando con toda claridad que alude a la
actuacion de esta instancia y en absoluto pretendo emitir consideracion o juicio
alguno sobre lo que acontece al interior del Partido de la Revolucion
Democréatica. Como ha sido la ténica de este Consejo y en lo personal, todo lo
que transcurre al interior de los partidos, merece un absoluto respeto; en
particular, hay antecedentes de conflictos internos, porque los partidos son
organismos Vivos, son instancias que deliberaran y son integradas por
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ciudadanos y grupos y por esa razon las propias disposiciones que aplican han
ido avanzando al reconocer la necesidad de que existan instancias externas,
instancias jurisdiccionales, tribunales que se ocupen de dirimir las controversias;
para el caso del Partido de la Revolucion Democratica, debo de recordar en el
momento que lo presidia la sefiora Amalia Garcia, en donde también se
presentd un caso similar, en donde hubo el reconocimiento en el estado que se
encontraban disueltos los organos de direccion del Partido de la Revolucion
Democréatica, nos enteramos hasta que acudimos a la instancia superior de
direccion de ese partido; lo mismo ocurrio, siendo presidente nacional de ese
partido, el sefior Leonel Cota Montafio, y de igual manera, este Consejo General
aguardo a que las instancias competentes resolvieran; hoy no ocurrio asi, de
forma que en lo personal, si también considero que el contenido del punto nueve
que se nos estd informando, en si mismo incurre en la confusién que se ha
creado con la actuacion de la Secretaria Ejecutiva, respecto de este caso,
porque en una linea se dice: que el sefior Horlando Caballero actu6 en funcion
de su caracter de presidente del partido, dos lineas enseguida, que quien actué
en su caracter de presidente fue el sefior Ulises Gémez de la Rosa, como bien
ha referido el consejero Antonio Rivera Casas, es donde dentro de un periodo
en donde no ha sido revocado el acuerdo de la Secretaria, del seis de
septiembre, por el cual se reconoce a uno sélo, cosa que en mi opinién, no
debia, porque la Secretaria debia aguardar, no debié porgue no esta facultada
para expedir un reconocimiento a ninguna de las dos partes, porque da la
casualidad que en la misma fecha, el veinticuatro de agosto, los dos ciudadanos
gue se ostentan como presidentes presentaron promociones ante la Secretaria
Ejecutiva y solo se acordaron las de una de las partes, las otras quedaron
pendientes, pero mas adelante, si se le reconoce a los dos, y de manera
simultdnea, representacion y me parece que hay ahi en la base un acto
indebido, podria decirse que los 6rganos jurisdiccionales le daran la razén a la
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interesa, ni me preocupa, qué resuelvan los tribunales, no esta en el ambito de
mi consideracion, si en cambio que acto ejecute la Secretaria Ejecutiva y qué
acto debe de ejecutar este Consejo para deslindarse de esa actuacion, es
evidente que el documento obra en el expediente, bajo el nimero treinta y ocho
y bajo los nimero treinta y cinco a treinta y siete, en donde en esta sala de
sesiones, me estoy enterando por este documento, en donde se celebré una
reunion en donde la Secretaria Ejecutiva le reconoce al sefior Horlando
Caballero el caracter de representante legal y el documento legal es muy
ilustrativo de esta confusion, porque ademas se esta validando por parte de la
Secretaria Ejecutiva, la actuacion del diputado Crescenciano Serrano, la
actuacion de varios regidores de distintos municipios del Estado de Querétaro,
se esta aqui validando también la actuacion del Controlador de la Legislatura del
Estado de Querétaro, del sefior Ramiro Trejo Ramos, una muy extrafia
actuacion, porque el Controlador de la Legislatura del Estado, aqui dice, no sé
que tenga que ver aqui el Controlador de la Legislatura del Estado,
sinceramente me angustia, es un documento que fue suscrito por la Secretaria
Ejecutiva y suscrito por el regidor de Huimilpan, el sefior José Cristobal Trenado
Frias y por otro regidor de San Juan del Rio, en fin, son una serie de hecho para
mi incompresibles. Solamente dos consideraciones finales, me parece que no
es posible que el Partido de la Revolucién Democratica en los hechos, es decir,
en el mundo factico, esté ejecutando actos que la Secretaria Ejecutiva esté
reconociendo como validos, cosa que ocurre, me parece también quizas en un
cuadro casi surrealista, que con uno acuerda la sustitucion de su representacion
ante el Consejo y con otro acuerda la liberacion de las prerrogativas, con uno
acuerda la entrega recepcién de documentacion relativa a la fiscalizacién y con
otro una serie de actos, la Secretaria declara procedente el desistimiento y aqui
me detengo por ultimo, porque es la base sobre la cual la Secretaria esta hoy
informando a este Consejo, que se ha sobreseido esta causa, la Secretaria

declara procedente el desistimiento ofrecido por el presidente impugnado frente
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al acto de impugnacion realizado por el presidente destituido, el presidente
impugnado no reconoce al presidente destituido, pero el presidente impugnado
asume como legal el acto promovido en su contra por el presidente destituido y
al que la Secretaria no le reconoce personalidad, un verdadero crucigrama; al
final el sefior Horlando Caballero viene a quejarse que fue reconocido el sefior
Gomez de la Rosa. El sefior Gomez de la Rosa, acepta que el sefior Horlando
Caballero actué a nombre del Partido de la Revoluciéon Democratica, el veintitrés
de septiembre y al final solicita como presidente del partido, se le acuerde el
desistimiento del recurso que combate el reconocimiento a su propio cargo, de
veras, requiere uno un cerebro mas amplio para comprender el alcance de estos
actos, pues lo que estd justamente en discusion es quién ostenta la
representacion del partido. El catorce de agosto se destituye al presidente y
resulta que el seis de septiembre se le reconoce al designado en esa asamblea
el caracter de presidente estatal, el veintitrés de septiembre, el presidente
destituido viene y presenta, el siete de octubre el presidente reconocido por la
Secretaria viene a decir, vengo a desistirme del acto que ejecutd el sefior
Horlando Caballero y de veras, sinceramente y expreso esto porque a nadie
quiero sorprender, son discusiones que en lo personal he sostenido con la
Secretaria Ejecutiva desde que este asunto comenzd, en reuniones de trabajo
para poder conocer y previa solicitud del expediente en su integridad, y de
verdad me manifiesto sorprendido por la incapacidad para reconocer equivocos
en el tratamiento de esta cuestion, lo lei desde el comienzo de esta historia y es
fecha que la Secretaria Ejecutiva, su titular en lo particular, no lo ha admitido, si
todos nos equivocamos, y yo lo hago todos los dias, pero procuro que mis
eguivocaciones no traigan consecuencias a una Instituciébn. Para mi este
colegiado no es responsable de los actos que se han realizado por parte de la
Secretaria: Término, lo mas sensato es que esta Secretaria hubiera permitido a
este colegiado conocer y resolver el recurso de reconsideracion interpuesto,

porque asi lo indica el propio acuerdo dictado por la Secretaria Ejecutiva, es un
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documento en la pagina setenta y cuatro del expediente, que dice: cumplida la
sustanciacion del presente expediente, dictese la resolucidon correspondiente y
la instancia para ejecutar este acto es este pleno, de manera que se la ha
privado al Consejo General de conocer del asunto y queda solamente como una
actuaciéon unipersonal de la Secretaria Ejecutiva que por supuesto no comparto,
todo ello en perjuicio de la certeza, que es uno de los principios rectores de la
funcidon electoral, si no consultese el articulo treinta y dos de la Constitucion
local y el articulo cuatro de la Ley Electoral del Estado en vigor, muchas gracias.
En el uso de la voz el doctor Angel Eduardo Simon Miranda Correa, Consejero
Presidente.- En virtud que lo que se estd analizando es el informe de la
Secretaria Ejecutiva, creo prudente que la licenciada Sonia Clara Cardenas, una
vez que han participado los consejeros pueda hacer uso de la voz. En el uso de
la voz la licenciada Cecilia Pérez Zepeda, Consejera Electoral.- Solamente
quisiera hacer un comentario mas. Yo quisiera hacer una aclaracion, en la
sesion del veintitrés de septiembre del dos mil diez, en la sesion extraordinaria
fungi yo como Secretaria Ejecutiva e hizo el licenciado Efrain Mendoza, una
acotacion. En el uso de la voz el doctor Angel Eduardo Simén Miranda Correa,
Consejero Presidente.- Licenciada, es derecho de réplica. En el uso de la voz la
licenciada Cecilia Pérez Zepeda, Consejera Electoral.- No es réplica. En el uso
de la voz el doctor Angel Eduardo Simon Miranda Correa, Consejero
Presidente.- Entonces pida la mocion. En el uso de la voz la licenciada Cecilia
Pérez Zepeda, Consejera Electoral.- No es mocion y le pido por favor dos
minutos. En esa sesion del veintitrés de septiembre, extraordinaria, se tomo
protesta al licenciado Ulises Gomez de la Rosa, a través de una servidora, con
la acotacion que hizo el consejero Efrain Mendoza Zaragoza, manifesté que el
Consejo no estaba resolviendo sobre el fondo del Partido de la Revolucién
Democrética, para que quedara en acta y como esta en acta, entonces yo si
quiero hacer esa acotacion, porque no fui yo, sino yo fungi como Secretaria

Ejecutiva interina, es cuanto, sefior Presidente. En el uso de la voz el licenciado
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Eduardo Hugo Ramirez Salazar, representante del Partido de la Revolucion
Democratica.- Una mocion, yo sé que se ha argumentado una actuacion de la
Secretaria Ejecutiva, pero yo si quisiera que pareciera que no se estan refiriendo
al partido, si me gustaria decir que hay imprecisiones que pudieran llevar a
decisiones erréneas, entonces por eso solicitaria el uso de la palabra. En el uso
de la voz la licenciada Sonia Clara Cardenas Manriquez, Secretaria Ejecutiva.-
Unicamente, representante del Partido de la Revolucién Democratica, yo
guisiera hacer unas aclaraciones y reflexiones sobre cuestionamientos que han
hecho hacia mi persona, son muy generales y a lo mejor le van a dar marco
como representante del Partido de la Revolucion Democratica, obviamente
defender sus autos y sus actuaciones, si, me permite, son muchas las preguntas
y espero poder responder a cada uno de los consejeros electorales sus
cuestionamientos, los tengo por orden, Antonio Rivera Casas, Cecilia Pérez
Zepeda y el soci6logo Efrain Mendoza Zaragoza, pero como fue tan rapido y no
tengo grabadora, todos somos humanos, como dice Efrain, todos podemos
cometer errores, lo admito, entonces para que no quede duda de nada, si
alguna cuestién se me pasa vayan anotando y quede a satisfaccion de ustedes.
En el uso de la voz el sociélogo Efrain Mendoza Zaragoza, Consejero Electoral.-
Concrétese a contestar de manera directa. En el uso de la voz la licenciada
Sonia Clara Cardenas Manriquez, Secretaria Ejecutiva.- A ellos les dieron un
montonal de tiempo. En el uso de la voz el doctor Angel Eduardo Simén Miranda
Correa, Consejero Electoral.- Efrain, por favor, voy a solicitarles a todos los
consejeros que siempre en el inicio de una intervencion, hay una aclaracion, yo
creo que debemos de ser claros y el tiempo lo puede usar ella como lo
considere mas conveniente, entonces si les voy a solicitar que no
interrumpamos a alguno de los consejeros que esté interviniendo. En el uso de
la voz la licenciada Sonia Clara Cardenas Manriquez, Secretaria Ejecutiva.- Mas
ellos se tomaron diez minutos, diez y diez y me voy a tomar diez minutos, les

parece correcto. En el uso de la voz el doctor Angel Eduardo Simon Miranda
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Correa, Consejero Electoral.- Correcto, esta bien. En el uso de la voz la
licenciada Sonia Clara Cardenas Manriquez, Secretaria Ejecutiva.- Para dar el
marco principal, como Secretaria Ejecutiva quiero dar cuenta a este Organo
colegiado que desde que tomé protesta, en todas las actuaciones por supuesto
gue me he apegado a todos los principios rectores que nos rigen, que ya los
conocen de sobra y que no los voy a repetir, para ser muy breve, después
comentarles que en relacion a las funciones que me otorga la Ley Electoral y
como lo informé en el punto nueve, en los casos de los partidos politicos con
registro nacional, en el orden que estan aqui, Partido Accién Nacional, Partido
Revolucionario Institucional, Partido de la Revolucibn Democratica, Partido
Nueva Alianza, Partido Verde Ecologista de México, en todos los casos son
partidos politicos nacionales y para poder contender en las elecciones en cada
proceso electoral, es obligacién que se registren en el Consejo General, para
que puedan competir y de alguna forma tomar protesta y tener sus
representantes y adquirir todos sus derechos y obligaciones que les otorga la
Ley Electoral, con esta obligacién cada uno de los partidos politicos tienen un
expediente abierto con motivo de su registro estatal, les comento, que es
facultad, efectivamente, exclusiva de la Secretaria Ejecutiva a mi cargo de dar
tramite a todo este tipo de registros, cuando hay cambios de estatutos por
ejemplo, se hacen acuerdos a todos estos expedientes, porque son analogos,
es el registro de los partidos politicos nacionales con registro estatal, en estos
expedientes que estan a la vista de todos ustedes, tengo todos los expedientes
en mi poder y todos son analogos y solamente los firma la Secretaria Ejecutiva;
por qué, porque son acuerdos de tramite en donde los partidos politicos dan
cambio de sus representantes, dan aviso de sus dirigencias estatales, como es
el caso del Partido Accion Nacional, como el Partido Verde Ecologista, en todos
estos casos, son un solo acuerdo en donde yo en un acuerdo con el acta
protocolizada en donde me dicen quién fue el presidente, secretario y le anexan
una protocolizacién de dicho notario que estuvo presente en dicha asamblea,
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eso lo quiero poner como marco de referencia para de alguna forma dar
contestacion a varios de los cuestionamientos y para que ustedes conozcan que
es una facultad de la Secretaria Ejecutiva y no es una decision unipersonal, es
una facultad que me otorga la Ley Electoral vigente a la Secretaria Ejecutiva, y
gue la Secretaria Ejecutiva sea consejera electoral, claro que siempre lo he
cuestionado, por supuesto, en todas las reformas he tratado que la Secretaria
Ejecutiva no sea un consejero, estaran de acuerdo que en verdad si es un
problema, en algunas cosas, es juez y parte, claro que si, porgue yo misma he
votado en algunas cuestiones, yo misma voy a votar mi acuerdo y cémo lo
votaria, pues a favor, no, entonces es un problema grave, es el Unico Estado en
toda la republica que lo tiene asi, por eso el veintitrés de septiembre hice mis
cuestionamientos a un nuevo Cdédigo Electoral que por ahi mandaron a la
Legislatura, en cuanto a eso estan a su disposicién todos los expedientes en
cuanto a la Ley de Acceso a la Informacion, son publicos para todos los
ciudadanos y ciudadanas y medios de comunicacidn presentes; ahora
contestaré las preguntas del licenciado, si me paso el tiempo, usted me lo dice
sefior Presidente. Trataré de contestar la pregunta del licenciado Antonio Rivera
Casas, €l entre otras cosas dice que es muy grave lo que he hecho, que la
minuta que ahi aparece tiene puntos de vista contradictorios y que como es
posible que yo me pasé por el arco del triunfo el escrito de Jesus Ortega
Martinez y que le parece sospechoso, que es muy grave lo que yo hice, usted
tiene todas las copias certificadas, inclusive la licenciada Cecilia Pérez Zepeda,
no recuerdo la fecha exacta, creo que compartid con usted todas las copias
certificadas del expediente quince diagonal mil novecientos noventa y siete
desde el principio y bueno ahi tengo los datos especificos y fechas, si tengo
buena memoria pero la hora exacta. En el uso de la voz el doctor Angel Eduardo
Simon Miranda Correa, Consejero Electoral.- Licenciado Rivera si le voy a
suplicar que no se hagan ademanes porque confunden las posiciones al
interlocutor, entonces si le solicito por respeto a la mesa que no haga ese tipo
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de ademanes. En el uso de la voz la licenciada Sonia Clara Céardenas
Manriquez, Consejera Electoral.- En la otra pregunta, respecto de la minuta que
esta agregada en el expediente, en donde fue en este Consejo General y les
voy a decir como fue, si es que les interesa a todos, esa minuta fue extraoficial,
no tiene ningun valor, porque fue un acuerdo, porque fue un pacto de civilidad
con el Partido de la Revolucion Democratica en su momento, porque habia
cierto descontento, porque el Partido de la Revolucibn Democratica, no
quisiéramos, pero si pasa por un momento delicado de fractura, porque es de
todos conocidos que por un lado el arquitecto Horlando Caballero y arquitecto
Carlos Lazaro Sanchez Tapia, y por otro lado el licenciado Ulises de la Rosa,
todos lo sabemos que el catorce de agosto se celebra una asamblea, en donde
tomando en cuenta todas las formalidades y de acuerdo a sus estatutos
establecidos, le quitan la presidencia, la secretaria a ambas partes y aqui en el
Consejo General exhiben el licenciado Ulises de la Rosa, el acta de la asamblea
protocolizada de la asamblea, no les miento pero es un tanto asi y la
Coordinacion Juridica a mi cargo revisé detalladamente los estatutos, los
principios, las convocatorias, los consejeros que estuvieron presentes, los votos
y la verdad, tenemos tres dias para acordar, fue titanico, se paso el licenciado
Pablo Cabrera, el licenciado Oscar Serrato Quillo, revisando cada uno de los
datos y detalles que ahi se plasmaron y bueno yo no lo revisé todo porque era
muchisimo, pero por eso tengo la Coordinacion Juridica a mi cargo, que son
asesores de primera categoria y que, licenciado, todo esta conforme a derecho
y estd apegado a los principios rectores en donde tenemos que dictar un
acuerdo en el que le otorguemos personalidad al licenciado Ulises de la Rosa
como Presidente Estatal del Partido de la Revolucion Democratica, esa es la
razén por la que se emitié ese acuerdo; qué pasa, no queda nadie en estado de
indefensién, porque en contra de las determinaciones y acuerdos dictados por
la Secretaria Ejecutiva a mi cargo en todos los expedientes o en cualquier otro

tipo de expediente, existen los medios de impugnacion que ya todos conocen y
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gue esta en los medios de impugnacion, que ya es de todos conocido, por lo
gue no se esta dejando a ciudadanos o ciudadanas en estado de indefension, si
no tienen los asesores excelentes, que sean especialistas en derecho y el
debido conocimiento para poder realizar un recurso debidamente fundado y
motivado, ahi no hay responsabilidad del Consejo General del Instituto Electoral
de Querétaro, muchisimos casos y casos se han perdido por esa razon, los
sabemos todos los que somos licenciados en derecho para poder litigar, en este
asunto, claro que hubo impugnaciones al acuerdo y ahorita varios de esos
recursos estan en apelacion en el Tribunal Superior de Justicia como lo informé
y estan en sustanciacion, la otra es la Comision Nacional del Partido de la
Revolucion Democratica, también inclusive el arquitecto Horlando Caballero, el
arquitecto Carlos Lazaro Sanchez y otros ciudadanos mas interpusieron un
recurso de garantias ante el Comité Ejecutivo Nacional y la Comision de
Garantias resolvio en contra del arquitecto y de todos los ciudadanos, porque
interpusieron el recurso de forma extemporanea, por lo tanto, ni siquiera
entraron al fondo del asunto, en contra de esta resolucién y en la Comisién de
Garantias, existe un JCD que se que se encuentra en substanciacion en la Sala
Regional de Monterrey que es donde corresponde y creo que en estos dias ya
estaba enlistado para su resolucién correspondiente, entonces tenemos que
esperar, aunque la Comision Nacional de Garantias ya confirmé que fue
extemporanea, es obvio que va a ser extemporanea y lo sacamos por légica
juridica, esperaremos eso de cualquier forma y por lo tanto no esta sub judice
como lo menciona la licenciada Cecilia Pérez Zepeda, estoy contestando
algunas preguntas porque mas de alguna se repite y entonces a lo mejor no me
iré por el orden adecuado, sin embargo, pienso que algunas si se repiten y estoy
dando contestacion y sino ustedes me la repiten. Hasta ahi voy bien, la
licenciada Cecilia Pérez Zepeda me cuestiona con todo respeto que mis
decisiones han sido unipersonales, ya comente por qué no son unipersonales,

bueno si son unipersonales porque es una facultad y competencia de la
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Secretaria Ejecutiva de acuerdo a la Ley Electoral y ahi pues ni modo y no lo
comparti con los demas consejeros, porque en ningun caso lo hemos
compartido, el licenciado Efrain Mendoza Zaragoza, que merece todo mi respeto
y admiracion y en esas reuniones de trabajo que usted tanto menciond, que no
se lo comparti porque era un asunto y una responsabilidad de la Secretaria
Ejecutiva y como ha habido casos analogos que cuando habiamos hecho
reuniones para el licenciado Greco Rosas Méndez, trajo su acreditacion como
presidente de partido del licenciado Ricardo Anaya, por qué no pidi6 una
reunién, por qué no pidi6 una reunion cuando la licenciada Cecilia Pérez
Zepeda, cuando el caso del licenciado Astudillo o aqui tengo varios expedientes,
por qué en este caso en especial hacen hincapié y me cuestionan mis actos, si
nunca los habian cuestionado, yo también tengo dudas y preguntas hacia
ustedes, creo que yo tengo la oportunidad de también cuestionarlos a ustedes,
con todo perddon y todo respeto que me merecen, pero por qué en otras
ocasiones no nos juntamos, cuando fue Secretario Ejecutivo el licenciado
Antonio Rivera Casas o cuando fue Secretaria Ejecutiva, por qué en otros casos
analogos no nos juntamos y por qué el Consejo General no voté a favor o en
contra, yo pienso que de ninguna forma me estoy entrometiendo en la vida
interna de ninguan partido politico, conozco perfectamente los limites de la Ley
Electoral, la Constitucion Politica de los Estados Unidos Mexicanos, la
Constitucion Politica del Estado de Querétaro, la Ley Electoral del Estado de
Querétaro, los acuerdos y reglamentos y por eso juré cumplir y hacer cumplir
todos estos reglamentos, yo estoy completamente segura y asumo mi
responsabilidad que todos mis actuaciones estan apegadas a la legalidad,
muchas gracias. En el uso de la voz el doctor Angel Eduardo Simon Miranda
Correa, Consejero Presidente.- Tiene el uso de la voz el representante del
Partido de la Revolucion Democratica. En el uso de la voz el licenciado Eduardo
Hugo Ramirez Salazar, representante del Partido de la Revolucion

Democratica.- Para seguir en el mismo tono, ninguna de las cosas que yo diga
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agui tienen un sentido personal, es una cuestion tedérica y si recordar lo que dijo
Molinar en la comparecencia, cada vez que alguien empieza asi hay que
agacharse, yo les voy hacer tres razonamientos que me ponen los pelos de
punta, uno, dice la consejera Cecilia Pérez Zepeda que el asunto esta sub
judice, dice el consejero Efrain Mendoza que nos debimos de haber esperado a
que los organos resolvieran, eso si me da miedo, eso si me dice que no han
leido completamente la Constitucion. La Constitucion en el articulo cuarenta y
uno, en su ultimo parrafo dice: En la materia electoral la interposicion de los
medios de impugnacion, constitucionales o legales, no producird efectos
suspensivos sobre la resolucion o el acto impugnado; qué quiere decir eso, que
cuando se hace un acto ti no puedes detener el acto si hay un juicio tu no
puedes detener el acto, los reconocimientos de las autoridades, no puedes
hacer eso, si hay un acta de un consejo estatal que dice a Horlando lo
sustituyeron, y ese acto cumple con los requisitos estatutarios formales, se
pasa, no pueden detenerlo y esperar a que alguien del partido les diga, oye si,
oye no, porgque ese si es un acto inconstitucional, el hecho de que el compafiero
de mi partido, presidente del partido, diciendo que él reconocia, ustedes que han
mencionado veinte mil articulos en lo que llevamos en esta discusion, yo les
digo uno en donde el presidente sea el responsable de reconocer los 6rganos
estatales en mi partido, no hay y por qué no hay y fijense ustedes en la
legalidad, a quien el Instituto Federal Electoral que es la institucion federal, le
pide dentro de la estructura partidaria para que le diga quienes son los
responsables de cada uno de los estados, porque lo hace el Instituto Federal
Electoral, porque hay en la ley que se deben de mantener cierto numero de
oficinas estatales, pero preguntan a la direccion de organizacion, ustedes
quieren preguntenle a la direccion de organizacion, no tiene facultades Chucho,
quién es o quién no es; segundo, yo reconozco que en la minuta famosa que se
firma y que no tiene ninguna validez juridica pero que tiene una validez politica,

en ese momento estaba resolviendo Garantias, yo puedo entender que la
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Secretaria, veo, se corrio el tiempo, sale garantias que ese si es el érgano que
dentro del partido tiene la verdad juridica, él le dio a Ulises la resolucion, qué
quiere decir esto, ustedes no pueden suspender un acto por un juicio, es ilegal,
primero, segundo, argumentd, que si firmo como presidente y luego toda esta
serie de actos, resultaron mas papistas que el papa, nosotros no hemos
recurrido, fijense bien en esto, no se forjen como defensores de oficio de los
partidos, porque entonces le van a dar al traste a este Instituto, si nosotros que
somos los afectados por ese tipo de actos que se lleven a cabo, nosotros
tenemos un recurso podemos ejercer nuestro derecho, yo creo que si se debid
de haber desechado el recurso de reconsideracion, no solamente porque no era
presidente del partido y se ostentd, por qué lo da, bueno porque también es
militante, porque hay que darle curso, para no enrarecer mas el asunto,
entonces yo digo, si yo me siento afectado como partido afectado, pues yo voy y
hago un recurso, pero no, ahora resulta que unos consejeros de manera oficiosa
se yerguen en defensores de una parte, hay que tener cuidado, por eso ustedes
no podrian hacer un recurso de un acto de la propia Institucién, es decir,
ustedes no tienen la representacion los consejeros para poder impugnar un acto
de Secretaria, porque, una cosa muy elemental, son partes del mismo 6rgano, lo
curioso de ese recurso de reconsideracion porque es contra un acto de un
partido que recurre el mismo partido y que es una cosa muy complicada, ahorita
habria otros recursos que habria podido solicitar Horlando. En el uso de la voz
el doctor Angel Eduardo Simon Miranda Correa, Consejero Presidente.- Que
nos sujetemos al asunto que es mas bien del acto de la Secretaria Ejecutiva,
mas que establecer puntos de vista fuerzas internas de los partidos diferentes,
entonces si es importante nos sujetemos al punto que estamos tratando. En el
uso de la voz el licenciado Eduardo Hugo Ramirez Salazar, representante del
Partido de la Revolucibn Democratica.- Pero yo. En el uso de la voz el doctor
Angel Eduardo Simon Miranda Correa, Consejero Presidente.- Pero ya

espéreme, les quiero decir que de acuerdo al articulo ochenta y tres del
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Reglamento Interior tienen derecho de réplica por cinco minutos, habia pedido la
palabra la licenciada Cecilia Pérez Zepeda y después el licenciado Antonio
Rivera Casas. En el uso de la voz la licenciada Cecilia Pérez Zepeda, Consejera
Electoral.- Muchas gracias, licenciado Ramirez Salazar, no somos defensores
de ninguna parte, somos defensores de la legalidad y como bien ha acotado el
sefor Presidente, la cuestion aqui ha sido el procedimiento de la Secretaria
Ejecutiva, hago la aclaracién para los medios de comunicacion y para el puablico
y para este cuerpo colegiado que jamas hemos defendido a ninguna de las
partes y la intervencion de los consejeros fue en el absoluto respeto de los
organos interpartidistas, hecha esta aclaracion, yo quisiera preguntarle a la
licenciada Sonia Clara Cardenas, que no me contesto qué acuerdo le recayo al
escrito presentado por el sefior Jeslus Ortega, esa parte yo si me gustaria
conocerla, coincido plenamente con usted que es facultad exclusiva de dar
tramite a la sustanciacion, estoy totalmente de acuerdo con usted, sin embargo,
dar tramite no es reconocer, son términos juridicos completamente diferentes,
un acuerdo de tramite no puede reconocer a uno o a otros, también debo de
decirle que no he compartido nada con el consejero Rivera porque cada quien
tiene sus agendas y sabe lo que tiene que hacer, me preocupa y me angustia y
me pone los pelos de punta, retomando la frase del licenciado Ramirez, que la
licenciada Cardenas diga que la minuta no tiene validez oficial, porque hay una
maxima que reza que lo que esta en expedientes es lo que obra en la realidad
juridica, eso si no tiene validez juridica que, hace dentro del expediente, al cual
también pediria cual es el acuerdo que recay0 a esa minuta porque obra en el
expediente, ¢ porqué lo del Partido Verde yo no consulten?, muy sencillo, porque
éramos instancias competentes para determinar quién era el dirigente nacional,
es cuanto consejero Presidente. En el uso de la voz el doctor Angel Eduardo
Simon Miranda Correa, Consejero Presidente.- Adelante licenciado Antonio
Rivera Casas. En el uso de la voz la licenciada Sonia Clara Cardenas

Manriquez, Secretaria Ejecutiva.- Me voy a echar todas las preguntas. En el uso
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de la voz el licenciado Antonio Rivera Casas, Consejero Electoral.- Muchas
gracias sefior Presidente, no sé por qué la confusién, yo desde el principio
estableci que esto tenia que ver con la actuacion de la Secretaria Ejecutiva y
para acabar pronto aqui el sefior Ulises de la Rosa rindid protesta como
representante y nadie dijo nada, entonces ahi el asunto no tiene ningun
problema, el problema es lo que acaba de decir la licenciada Cecilia, como es
posible que se diga esa minuta es extraoficial, pacto de civilidad, entonces qué
hace en el expediente, qué hace ahi, ya esta legalizado, es prueba y tiene
efectos juridicos, tuvo que haber recaido y asi como usted lo afirma y fue
extraoficial y fue un pacto de civilidad, pues asi debi6 de haber sido el acuerdo,
saben qué esta minuta fue como de mentiras asi juridicamente hablando, pero
para efectos de resolver el asunto fue un pacto de civiidad de manera
extraoficial y se hace el acuerdo punto, pero ahorita ya no se puede hacer el
acuerdo porque esto ya paso, insisto, sefiores, grave, gravecito chiquito pues,
pero usted permite que en esa minuta firme un sefior que no esta reconocido
por el partido cuando aqui se le tomo protesta a otro y nadie dijimos nada, si yo
no estoy cuestionando a las partes, ni estoy defendiendo a favor del sefor
Horlando, si no estoy diciendo porque primero reconocen al sefior Ulises y luego
a otro, sabe qué sefior yo no me siento con usted, ya lo mas grave el Consejo
General y usted no es cierto, en el Consejo General nunca nos hemos sentado
para firmar esta minuta, en esta sala de Consejo General, usted se senté con
ellos, si es cierto, pero el Consejo General jamas se ha sentado, eso no es
cierto, a mi lo que me preocupa es que el sefior se siente y firme como
representante legal y que diga que puede entregar documentacion cuando ya no
es representante legal de la institucion que lo reconocia, eso es todo, el asunto
esta asi, esta asi, el problema es que le da juego juridico a uno y luego le da
juego juridico a otro, ese es el problema, esa condicion juridica, yo no he dicho
que el arco del triunfo, yo no he dicho esas cosas, yo dije grave, ahora retiro lo

de grave, gravecito para que no se oiga tan terrible, es todo Presidente. En el
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uso de la voz el doctor Angel Eduardo Sim6n Miranda Correa, Consejero
Presidente.- Adelante licenciado Efrain Mendoza. En el uso de la voz el
soci6logo Efrain Mendoza Zaragoza, Consejero Electoral.- Por supuesto,
licenciado Ramirez, que su intervencibn es compresible porque usted
representa a una de las partes en conflicto, yo creo que al publico y a los
ciudadanos.... Eduardo Hugo Ramirez Salazar, representante del Partido de la
Revolucion Democratica.- Déjeme decirle... En el uso de la voz el sociélogo
Efrain Mendoza Zaragoza, Consejero Electoral.- Déjeme terminar, yo lo escuché
con atencion, yo no le acepto que aqui nos venga usted a decir que estamos
mas papistas que el papa, para empezar, vamos a respetarnos y vamos no
dirigiendonos al publico en el sentido de distraer a otros terrenos el eje de la
cuestiéon. Licenciada Sonia, por supuesto que yo no pedi el expediente del
licenciado Anaya cuando fue designado, ¢por qué ahora si?, porque hoy si
estoy preocupado, porque hay un conflicto, somos instancias competentes,
porque aqui esta vez usted al intervenir en los asuntos internos de un partido
politico atrajo un conflicto y aqui vinieron y un dia se sentaron en este lugar
desde las nueve de la mafiana a no sé qué horas de la noche, yo pude ver,
incluso en algun momento los dos grupos en confrontacion, en ese caso, por
supuesto que en eso atrae la atencion, ¢qué esta sucediendo? oye Sonia de
qué se trata, no es que los dos grupos, oye la asistencia de dos grupos es
inherente a la vida interna de los partidos y hay que dejar que ellos resuelvan
sus conflictos internos, naturales y consustanciales a la vida partidaria, entonces
qué queriamos que estuviéramos en el viejo modelo, no, estamos en otra época,
de tal forma solicité el expediente por supuesto en el momento en que ya
desbordé los formatos tradicionales para gestionar un tramite de esta naturaleza
y aqui estuvieron, me consta, una multitud de ciudadanos, por esa razon es que
me ocupo de este expediente, debo decir también que efectivamente retomando
las palabras textuales del licenciado Ramirez, no tiene facultades Chucho para

andar diciendo quién es, por qué entonces la Secretaria Ejecutiva en un
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momento posterior, en un implicito reconocimiento y que acepta formalizar
acuerdo y que hay actos que se derivaron de ahi, hay la expedicion de un oficio
en donde se instruye a las instancias administrativas entregar prerrogativas
producto de un acuerdo con el sefior Horlando Caballero, asi de sencillo y esta
documentado y de ahi nace la inquietud, licenciado Ramirez, no es que nos
inquiete qué pasa al interior del Partido de la Revolucion Democratica, hemos
respetado la vida interna de todos los partidos todo el tiempo y de lo contrario
que se sefale, y si usted en un momento omitid, licenciada Cardenas,
desahogar esas dudas que dice que podria externar, incumple su funcién,
incurre en responsabilidad por no haberlo hecho en el momento oportuno, yo no
quiero tener responsabilidades futuras referente a este tema, esa es la Unica
razon, que debié desechar, por supuesto, siguiendo la légica que emitid la
Secretaria Ejecutiva, debié desechar el Recurso de Reconsideraciéon, asi de
sencillo, dice el licenciado Ramirez que la Secretaria no haya desechado para
no enrarecer mas, la Secretaria Ejecutiva no esta para estar evitando el
agravamiento, la Secretaria Ejecutiva con su actuacion enrarecid mas el
ambiente al intervenir en los asuntos internos, al levantarle la mano a una de las
partes, es decir, son hechos que traspasaron el papeleo, que se trasladé al
hecho de que aqui estuvieron en multitud, muy respetable la forma de
manifestacion de cada una de las fuerzas politicas internas, pero si el conflicto
interno del Partido de la Revolucion Democratica llegé hasta este Instituto
Electoral fue porque la Secretaria Ejecutiva lo atrajo, por esa Unica razon,
gracias. En el uso de la voz el doctor Angel Eduardo Simén Miranda Correa,
Consejero Presidente.- Adelante licenciada Sonia Clara Cardenas Manriquez.
En el uso de la voz la licenciada Sonia Clara Cardenas Manriquez, Secretaria
Ejecutiva.- Primero lo de la minuta, la minuta no esta agregada al expediente.
En el uso de la voz la licenciada Cecilia Pérez Zepeda, Consejera Electoral.-
Aqui esta. En el uso de la voz la licenciada Sonia Clara Cardenas Manriquez,
Secretaria Ejecutiva.- Pero vean quién la agrego. En el uso de la voz la
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licenciada Cecilia Pérez Zepeda, Consejera Electoral.- Estd aqui. En el uso de la
voz la licenciada Sonia Clara Cardenas Manriquez, Secretaria Ejecutiva.- Como
va a ver acuerdo, la agregaron el arquitecto Horlando Caballero y el arquitecto
Lazaro Tapia, porque en principio nunca me pidieron un acuerdo, no hay
acuerdo, si en sus puntos petitorios en donde la agregan, entre otras hojas
Sueltas y otras cosas, agregada, ellos la agregan, no una servidora, por eso no
hay acuerdo, porque esta minuta no tiene valor probatorio pleno, claro que no,
aqui tengo el original una servidora, si efectivamente claro que hubo esa
reunion, pero claro que me tardé media hora o0 mas para explicarles, porque
estuvieron todas esas personas, les puedo explicar por qué estuvo el regidor de
Amealco, les puedo explicar por qué estuvo el contralor, pero si me tardaria
veinte o treinta minutos, eso lo explicaria en resumen, porque la multitud que
menciona el licenciado Efrain Mendoza, efectivamente dur6é como diez horas, si
estan interesados le hago un resumen ejecutivo, pues se los hago con
muchisimo gusto. En el uso de la voz el doctor Angel Eduardo Simén Miranda
Correa, Consejero Presidente.- Mas bien, nos podriamos sujetar a la pregunta,
el por qué no se le da validez juridica a esa minuta. En el uso de la voz la
licenciada Sonia Clara Cardenas Manriquez, Secretaria Ejecutiva.- Ya les
expliqué, porque no hay acuerdo. En el uso de la voz el doctor Angel Eduardo
Simén Miranda Correa, Consejero Presidente.- Pero con argumentos juridicos.
En el uso de la voz la licenciada Sonia Clara Cardenas Manriquez, Secretaria
Ejecutiva.- Los argumentos juridicos son que nadie en sus puntos petitorios me
pidi6 que acordar a la minuta, si esta en el expediente, pero yo no la agrego, no
hay acuerdo, por qué iba yo agregar si no habia acuerdo, porque no recay6 un
acuerdo a esta minuta, si es extraoficial, a mi nadie me ha solicitado del
expediente cero quince diagonal mil novecientos noventa y siete, que yo recaiga
un acuerdo sobre esta minuta, porque yo cOmo voy a sacar un acuerdo de la
nada, me lo tiene que pedir para que recaiga un acuerdo en consecuencia, esta
parte ya esta solventada, seguiré con lo de las prerrogativas, las prerrogativas
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no se les entregaron ni al arquitecto Horlando Caballero, ni al licenciado Ulises
de la Rosa, las prerrogativas para no violar el Reglamento de Fiscalizacion,
porque nos da un plazo para poderle depositar las prerrogativas al partido
politico, para no violentar el Reglamento de Fiscalizacion, precisamente por eso
se depositd en la cuenta acreditada por el Partido de la Revolucion Democrética
con registro estatal aqui en Querétaro, no se las entregué a Horlando Caballero
ni a Ulises Gomez de la Rosa, en su momento oportuno como se acredita aqui
con los oficios que remite en su oportunidad al licenciado José Vidal Uribe
Concha, con copia para el licenciado Roberto Rodriguez Ontiveros, Director de
Organizacion Electoral y para la licenciada Maria del Carmen Pedraza,
efectivamente yo si recibi el oficio en donde se depositaran las prerrogativas al
Partido de la Revolucibn Democréatica para no violentar el Reglamento de
Fiscalizacién, no porgue tuviera personalidad, se las deposité al partido y con
eso yo estaba cumpliendo, porque si no yo estuviera violentando el Reglamento
de Fiscalizacion, porque no se pueden quedar retenidas las prerrogativas de un
partido, me explico, porque entonces si estariamos violando la Ley Electoral
como el Reglamento de Fiscalizacién. Ahora ustedes me preguntan, se les hace
sorpresivo, sospechoso, que los haya metido en ese conflicto, que yo atraje el
conflicto que por eso vino la multitud, claro que licenciado Efrain Mendoza
Zaragoza, yo no tengo ninguna responsabilidad que en un partido politico haya
fracturas, definitivamente, el que haya reconocido legalmente en donde yo
asumo mi responsabilidad en que se revisaron bien los documentos de ese
acuerdo que se dictd esta perfectamente legal conforme a derecho y les
aseguro sin temor a equivocarme, ahora contéstenme ustedes, ustedes no
tienen interés juridico, no hay interés personal, se los pregunto a ustedes tres,
porque tal pareciera que si lo hay, porque estan tan preocupados, porque me
estan cuestionando tanto, ahora yo les pregunto a ustedes, tal pareciera como lo
dijera el representante del Partido de la Revolucion Democréatica, tal pareciera

qgue si ustedes tienen un interés personal, si no tomo partido de los partidos,
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menos voy a tomar parte del partido. En el uso de la voz el doctor Angel
Eduardo Simén Miranda Correa, Consejero Presidente.- Licenciada Céardenas,
sin alusiones personales. En el uso de la voz la licenciada Sonia Clara Cardenas
Manriquez, Secretaria Ejecutiva.- Ellos me hicieron alusiones personales. En el
uso de la voz el doctor Angel Eduardo Sim6n Miranda Correa, Consejero
Presidente.- Licenciada Céardenas, lo que se debe contestar son los
cuestionamientos juridicos que se hacen. En el uso de la voz la licenciada Sonia
Clara Cardenas Manriquez, Secretaria Ejecutiva.- Tengo derecho a defenderme
y a mi también me atacaron, ellos tocaron cuestiones privadas, de que me
equivoqué, cerebro mas amplio y si le digo todo lo que me dijo el licenciado
Efrain Mendoza y la licenciada Cecilia Pérez Zepeda, si le hago una lista va a
ver que ellos me han atacado mas a mi que yo a ellos, por eso es una pregunta,
tal pareciera que tuvieran interés personal en este asunto. En el uso de la voz el
doctor Angel Eduardo Simén Miranda Correa, Consejero Presidente.- De
acuerdo al articulo ochenta y tres, se tiene el derecho de la contrarréplica,
entonces primero, Efrain, Cecilia. En el uso de la voz el socidlogo Efrain
Mendoza Zaragoza, Consejero Electoral.- Justamente a pedirle compafero
Presidente, bueno, la sesion esta apenas en el informe de la Secretaria y
tenemos asuntos que abordar y resolver y no se puede ir al infinito y
precisamente le pido que dé por concluida la discusién en la parte que
corresponde al deslinde de los actos de la Secretaria. Y Unicamente, compafiera
Céardenas, que hay interés personal que usted se apegue a derecho, por
supuesto, donde estan los limites de esta actuacion, son insinuaciones que yo
no le acepto, por favor, si en mi actuacion en el tiempo que he ejercido esta
responsabilidad he actuado al margen de los principios rectores vy
particularmente al margen del principio de imparcialidad en su momento se me
pudo combatir ese acto, no con insinuaciones asi, etéreas, aludiendo al pasado
como si hubiera un expediente negro; todos los actos de un servidor en el

desempefio de esta responsabilidad estdn documentados, no le acepto sus
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insinuaciones. Me parece en estos dos puntos que ha contestado y dice: Le
entregue las prerrogativas o instrui la entrega de las prerrogativas al Partido de
la Revolucion Democratica, si, pero el Partido de la Revolucion Democratica
tiene conductos y el problema esta en los conductos y es un conflicto de quién
ostenta la representacion legal de ese partido, se los entregué al Partido de la
Revolucion Democréatica como a un ente abstracto, se lo entregé a personas
acreditadas a la que usted les reconocié personalidad y no se las entregd a
aguellas a las que les desconocié la personalidad, asi de sencillo y por ultimo,
este alegato que si la minuta esta en el expediente 0 no, apartémonos de esa
l6gica, junto con la minuta hay un acuerdo dictado por la Secretaria y firmado
por usted, en la misma fecha catorce de septiembre, lo Unico que le falta decir
es que derivado de esa minuta, pero todos los puntos que contiene este
acuerdo, corresponden exactamente a los puntos que estan consignados en la
minuta, se llama acuerdo que tiene por anexada impugnacion, libera
prerrogativas de financiamiento publico al Partido de la Revolucién Democratica
y autoriza copias certificadas y tiene fecha catorce de septiembre, esta a su
disposicion a quien le interese y esté firmado por el sefior Horlando Caballero y
por usted, al margen de la minuta y eso yo no sé si usted lo quiera desconocer,
foja treinta y cuatro del expediente, de tal forma que lo correcto era darle cauce
al Recurso de Reconsideracion, porque una de las partes me merece el mismo
respeto que me merece la otra parte, queda claro que el Unico interés es de
sujetarnos a derecho, aqui se esta tratando con una de las partes que
previamente se habia desconocido, eso es lo preocupante, este Instituto no
puede permitir que una de sus instancias reconozca de manera simultanea a
dos dirigencias, debe reconocer solo a una y actuar sélo con una con la que
haya sido acreditada por los érganos competentes. Sefior Presidente, al menos
en mi interés en el conjunto de mis intervenciones, considero que esta discutido
el punto, me queda claro el deslinde particular respecto de estas actuaciones y

considero que lo propio es declararlo concluido y pasar a los siguientes puntos,
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al menos de mi parte. El problema es que si hay mas intervenciones, sefor
Presidente, si pediria la oportunidad de aclarar y que no quede en actas o en el
ambiente, insinuaciones que no acepto. En el uso de la voz el doctor Angel
Eduardo Simén Miranda Correa, Consejero Presidente.- Adelante consejera
Cecilia Pérez Zepeda. En el uso de la voz la licenciada Cecilia Pérez Zepeda,
Consejera Electoral.- Gracias sefior Presidente, licenciada Céardenas, es la
cuarta vez que me refiero a usted para preguntarle, qué acuerdo le recayo al
escrito presentado por el sefior Jesus Ortega, no ha dado respuesta y hacerme
el favor de hacerlo, en segundo lugar, usted dice que la minuta, no tiene validez,
solamente que esta foliada y esta sellada y forma parte del nimero treinta y
cinco y treinta y seis del expediente, pero ademas de estar foliado por la
Secretaria Ejecutiva y que de aqui se desprende una solicitud de informacién
gue usted estd obligada como en el articulo octavo constitucional esta usted
obligada a responder y que por supuesto que lo hizo, la solicitud de la
informacion basta y sobra, solicitada por los nuevos dirigentes municipales,
representantes populares en cuanto a la detencion de las prerrogativas, el
octavo constitucional, usted lo conoce muy bien, el derecho de peticion y
también a toda peticion debe de recaer un acuerdo y aqui no hay un acuerdo,
sin embargo si tiene efectos, porque y dice: acepta Horlando Caballero y Carlos
Lazaro Sanchez Tapia entregar oportunamente los estados financieros
correspondientes al tercer trimestre del dos mil diez, esto ocurrié asi. En el uso
de la voz la licenciada Sonia Clara Cardenas Manriquez, Secretaria Ejecutiva.-
Todavia no se vence el plazo, licenciada, el plazo se vence hasta el viernes. En
el uso de la voz la licenciada Cecilia Pérez Zepeda, Consejera Electoral.- Estan
entregados, licenciada Sonia Cardenas y usted lo sabe muy bien. En el uso de
la voz la licenciada Sonia Clara Cardenas Manriquez, Secretaria Ejecutiva.-
Hasta el viernes se vence el plazo. En el uso de la voz la licenciada Cecilia
Pérez Zepeda, Consejera Electoral.- La liberacion de la prerrogativa que

también se dio, qué curiosa que la minuta, no tiene validez juridica y pero si se
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atiende, articulo octavo de la Constitucion, el derecho de peticién, si se
desahoga la peticion de informacion solicitada por diversos miembros,
dirigentes, funcionarios y representantes populares, y vuelvo a decir que esta
foliado y sellado. Yo también he preferido y lo manifesté desde mi primera
intervenciéon, deslindarme de cualquier responsabilidad administrativa vy
constitucional, independientemente de la resolucién de la Sala Regional a que
reconozca a algunas de las partes, eso a mi queda sin interés y es
intranscendente, el interés personal es por el principio de la legalidad, de la
imparcialidad y de la certeza juridica a la que estamos obligados los consejeros
electorales, es cuanto consejero Presidente. En el uso de la voz el doctor Angel
Eduardo Simon Miranda Correa, Consejero Presidente.- Adelante consejero
Rivera. En el uso de la voz el licenciado Antonio Rivera Casas, Consejero
Electoral.- Le agradezco consejero Presidente, creo que ya es suficiente, pero
de manera muy breve, la minuta no tiene validez, es un pacto de civilidad, pero
ademas algo mas grave, yo no la regué, la regaron ellos, ahora resulta que
estas personas, representantes del partido, tienen acceso al expediente. En el
uso de la voz la licenciada Sonia Clara Cérdenas Manriquez, Secretaria
Ejecutiva.- Si. En el uso de la voz el licenciado Antonio Rivera Casas, Consejero
Electoral.- Ellos la metieron. En el uso de la voz la licenciada Sonia Clara
Cérdenas Manriquez, Secretaria Ejecutiva.- Por supuesto que si. En el uso de la
voz el licenciado Antonio Rivera Casas, Consejero Electoral.- Entonces por qué
no las saco usted antes de darnos las copias certificadas de algo que no tiene
validez y por qué no recayo un acuerdo. No, no por favor, que ellos la metieron
en el expediente. En el uso de la voz la licenciada Sonia Clara Cardenas
Manriquez, Secretaria Ejecutiva.- La agregaron. En el uso de la voz el licenciado
Antonio Rivera Casas, Consejero Electoral.- Ahora hasta delincuentes son, por
que la agregaron y lo metieron en el expediente y usted se los prestd, cuanta
falta de responsabilidad, no es posible, que ellos la hayan metido ahi de manera

ilegal, no es posible. En el uso de la voz el doctor Angel Eduardo Simén Miranda
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Correa, Consejero Presidente.- Adelante, solo le solicito que se sujete al informe
de la Secretaria Ejecutiva, que es lo que se esta discutiendo, por favor. En el
uso de la voz la licenciada Sonia Clara Cardenas Manriquez, Secretaria
Ejecutiva.- Se me va a olvidar. En el uso de la voz el licenciado Eduardo Hugo
Ramirez Salazar, representante del Partido de la Revolucion Democratica.-
Primeramente quisiera decir que no estuvo de manera correcta la alusién de que
habian sido mas papistas que el papa, retiro el comentario. Respecto de la litis
especifica, que ya la comprendi, uno, que acuerdo recayé a lo que hizo el
Presidente del Partido de la Revolucion Democrética cuando mando esa carta,
yO espero que ninguno, porgue cuando tu empiezas hacer acuerdos, nada mas
de manera oficiosa, ahi empiezas a tomar parte, una primicia de los jueces es
nunca hacer nada gque no te sea solicitado por escrito; segundo, cualquier gente
del Partido de la Revolucion Democratica puede meter un documento al interior,
solamente por el hecho de ser militante del partido tu tienes derecho a meter un
documento, desde luego, si tu estas solicitando algo, se vera tu personalidad,
pero yo no veo esa litis el por qué estad dentro, a mi me parece que es muy
simple, pidieron que se agregara. En el uso de la voz la licenciada Cecilia Pérez
Zepeda, Consejera Electoral.- No pidieron. En el uso de la voz el licenciado
Eduardo Hugo Ramirez Salazar, representante del Partido de la Revolucion
Democratica.- Pueden hacer las peticiones verbales y hay miles de formas, tu
puedes llegar y lo dejas en la Oficialia de Partes con un namero y tiene la
obligacion la Oficialia de Partes de atenderlo, segundo, a mi parece que el
asunto y fuimos los primeros en protestar y analizar que ese acto. En el uso de
la voz el doctor Angel Eduardo Sim6n Miranda Correa, Consejero Presidente.-
Estamos analizando el informe de la Secretaria Ejecutiva. En el uso de la voz el
licenciado Eduardo Hugo Ramirez Salazar, representante del Partido de la
Revolucion Democratica.- Por eso. En el uso de la voz el doctor Angel Eduardo
Simon Miranda Correa, Consejero Presidente.- No, es la posicion de una de las

partes. En el uso de la voz el licenciado Eduardo Hugo Ramirez Salazar,
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representante del Partido de la Revolucién Democratica.- No es una parte. En el
uso de la voz el doctor Angel Eduardo Sim6n Miranda Correa, Consejero
Presidente.- Sujétese exclusivamente a eso. En el uso de la voz el licenciado
Eduardo Hugo Ramirez Salazar, representante del Partido de la Revolucion
Democratica.- No soy una parte, yo soy aqui todo el Partido de la Revolucion
Democratica. En el uso de la voz el doctor Angel Eduardo Simén Miranda
Correa, Consejero Presidente.- No, del conflicto que en realidad se suscit6. En
el uso de la voz el licenciado Eduardo Hugo Ramirez Salazar, representante del
Partido de la Revolucion Democratica.- No, lo que nosotros vimos fue que
cuando vimos que se habia depositado el dinero en la cuenta del Partido de la
Revolucion Democrética, la prerrogativa de la litis que aqui se hizo, nosotros
fuimos los primeros en ver como le hacemos, porque no es correcto, pero sin
embargo, vimos nosotros cémo detener el asunto y como nosotros no habiamos
puesto una cuenta distinta, tenia el Instituto que depositarla, por eso no
recurrimos, por eso no hemos hecho ningun acto, porque sentimos que no se
lastima nuestro derecho. En el uso de la voz el doctor Angel Eduardo Simén
Miranda Correa, Consejero Presidente.- Adelante consejero Vallejo. En el uso
de la voz el licenciado en ciencias de la comunicacion Arturo Adolfo Vallejo
Casanova, Consejero Electoral.- Gracias sefor Presidente, ya creo que ya hubo
una serie de rondas, de réplica, de contrarréplica, yo nada mas conforme al
reglamento, la funcién que usted tiene como Presidente, ya dé por agotado este
tema, yo creo que la licenciada Cardenas, podra dar por via de oficio respuesta
a cada una de las inquietudes y que queda plasmada en la minuta, le suplico
que sea generoso Yy que la licenciada Cardenas por oficio, por escrito, a cada
una de las inquietudes que tienen los sefores consejeros electorales, por favor.
En el uso de la voz el doctor Angel Eduardo Simon Miranda Correa, Consejero
Presidente.- Es estricto de acuerdo al reglamento pueda dar contestacion,
adelante. En el uso de la voz la licenciada Sonia Clara Cardenas Manriquez,

Secretaria Ejecutiva.- Gracias, responder a la pregunta de la licenciada Cecilia
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Pérez Zepeda, la cuarta vez que me hacia y que segun ella no se la habia
contestado, la contestacion al escrito del licenciado Jesus Ortega, esta
contestada en la foja seiscientos cuarenta y siete, Ultimo parrafo del expediente
cero quince diagonal mil novecientos noventa y siete y se contestdé de la
siguiente forma: En relacién al cuarto de los escritos se acuerda: en relacion al
sefalamiento relativo a quien ocupa la dirigencia del Partido de la Revolucion
Democréatica en el Estado, habra de mencionarse que se debera estar a lo
acordado en el auto de veintisiete de agosto del afio en curso, toda vez que esta
Secretaria ya se ha pronunciado al respecto y no puede de mutuo propio variar
sus determinaciones, lo anterior de conformidad con lo establecido en el articulo
ochenta y siete del cédigo de Procedimientos Civiles de aplicacion supletoria
aplicado supletoriamente acorde a lo sefialado en el numeral siete, fraccion
tercera de la Ley de Medios de Impugnacion en Materia Electoral del Estado de
Querétaro, acompanando al oficio de mérito, son copias simples que no se
generan conviccion en la suscrita respecto de valor y fuerza legal probatoria, de
conformidad con lo previsto en el articulo cuarenta y siete, fraccion segunda de
la Ley de Medios citada lineas arriba, no pasa desapercibido que con
independencia del valor legal que pueda tener el dictamen que emite la
presidencia del partido, por obrar en copia simple y como ha sido expuesto en
lineas anteriores acorde a los sefialado en el articulo dieciocho apartado cuatro,
inciso n) y diecinueve apartado cinco de los estatutos del partido actor. Lo
anterior con fundamento y apoyo en lo prescrito por los articulos ciento dieciséis,
fraccion cuarta, inciso f) de la Constitucion Politica de los Estados Unidos
Mexicanos; uno, dos, tres, cuatro, veinticuatro, veintisiete, treinta, fraccion
séptima, treinta y dos, fracciones segunda, séptima y décima cuarta, sesenta y
siete, fraccién décima tercera de la Ley Electoral del Estado de Querétaro; asi lo
acordé y firmé la licenciada Sonia Clara Cardenas Manriquez, Secretaria
Ejecutiva del Consejo General que autoriza y da fe, licenciada Sonia Clara

Céardenas Manriquez, Secretaria Ejecutiva del Consejo General, es todo en
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cuanto. En el uso de la voz el doctor Angel Eduardo Simén Miranda Correa,
Consejero Presidente.- Gracias licenciada, una vez agotada la discusion con la
intervencion de los consejeros de la actuacion de la Secretaria Ejecutiva.
Pasemos al desahogo del sexto punto del orden del dia. En el uso de la voz el
licenciado José Vidal Uribe Concha, Director General.- Conforme a las
disposiciones legales vigentes, en mi calidad de Director General procedo a
rendir ante este colegiado, el informe de las actividades sobresalientes que
durante el mes de octubre realizaron las direcciones y coordinaciones;
independientemente de aquellas que estan siendo ejecutadas de acuerdo al
Programa General de Trabajo aprobado para el presente afo, al tenor de lo
siguiente derivado del convenio de colaboraciéon que se tiene suscrito con el
Instituto de Capacitacion y Estudios de Seguridad del Estado de Querétaro, en
el mes que informo se llevé a cabo la firma del acuerdo especifico para la
coedicion del libro titulado “Uso Racional y Proporcional de la Fuerza y las
Armas de Fuego”; documento que esta en proceso de disefio y formacion, a
cargo de este organismo electoral. A invitacion del Vocal Ejecutivo de la Junta
Distrital Uno del Instituto Federal Electoral, con sede en Cadereyta de Montes,
Querétaro, participé en la ceremonia conmemorativa con motivo de los veinte
afios de fundacion del Instituto Federal Electoral. Fui invitado por el director del
comité local “José Maria Arteaga” de la Asociacién de Estudiantes de Ciencia
Politica y Administracién publica, Asociacion Civil, para participar como jurado
calificador en el evento denominado “primer concurso de debate politico dos mil
diez”, celebrado en el auditorio de la facultad de ciencias politicas y sociales de
la Universidad Autébnoma de Querétaro. Remiti a la Presidenta de la Comision
de Control Interno, el documento denominado “Respuestas al Informe de
Resultado de la Cuenta Publica del Instituto Electoral de Querétaro,
correspondiente al periodo comprendido del primero de enero al treinta de junio
del afio dos mil nueve”, para efectos de que la comisién conociera del mismo, y

a su vez lo enviara al Presidente de la Mesa Directiva de la Quincuagésima
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Sexta Legislatura del Estado de Querétaro. El personal del Instituto, asistié a la
presentacion del libro “Ahora las Mujeres se Mandan Solas, Migracion
Transnacional y Relaciones de Género”, autoria de la doctora Yolanda Correa
Castro; evento realizado en el aula magna de la Facultad de Filosofia de la
Universidad Autonoma de Querétaro. En términos de los articulos sesenta y
cinco, fraccion vigésima novena y setenta y seis, fracciones segunda y décima
segunda de la Ley Electoral del Estado de Querétaro, y con el fin de obedecer
los plazos previstos en la Ley para el Manejo de los Recursos Publicos, asi
como de los reglamentos, interior y administrativo y de control del gasto, envié al
Presidente del Consejo General de este Instituto, el Programa General de
Trabajo y proyecto de presupuesto dos mil once, para someterlo a la
consideracion del maximo 6rgano de direccion. A invitacion del Secretario de
Planeacion y Finanzas de Gobierno del Estado de Querétaro, el Coordinador de
Andlisis, Seguimiento y Apoyo Técnico, la Coordinadora Administrativa, la
encargada de recursos humanos y financieros y el responsable de la Unidad de
Informatica, asistieron a la reunién para la presentacion de la estrategia para la
integracion del presupuesto dos mil once del Poder Ejecutivo, asi como al taller
para el disefio de indicadores. En observancia a lo dispuesto por los articulos
cuarenta y seis, cuarenta y siete y sesenta y cinco, fraccion vigésima quinta de
la Ley Electoral vigente y al sesenta y siete del Reglamento de Fiscalizacion;
entreqgué a la Secretaria Ejecutiva del Consejo General, los dictamenes,
elaborados por la Direccion Ejecutiva de Organizacion Electoral, relativos a los
estados financieros del segundo trimestre del afio dos mil diez de los partidos
politicos con registro ante este instituto. La Coordinacion Administrativa cumplio
con las obligaciones que, en materia de seguridad social y declaraciones
mensuales, realiza ante las instancias del estado y federales. Asimismo, en
calidad de Presidenta del Comité de Adquisiciones, Enajenaciones,
Arrendamientos y Contratacion de Servicios de este organismo, el dia cinco de

los corrientes, celebré sesion del comité, en la que se aprobaron las
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requisiciones presentadas por las areas del Instituto, correspondientes al mes
que se informa. La Direccion Ejecutiva de Organizacion Electoral del Instituto
Electoral de Querétaro, de conformidad con lo dispuesto por el articulos
cuarenta y tres de la Ley Electoral del Estado de Querétaro, y con apoyo de la
Coordinacion de Partidos y Asociaciones Politicas, proporcion6 asesoria y
orientacion a los encargados de los registros contables de los partidos y
asociacion politica con registro, destacando los talleres para el cierre de los
estados financieros correspondientes al Tercer Trimestre del afio dos mil diez.
En este rubro, cabe mencionar, que se atendid la solicitud del Partido Verde
Ecologista de México, para brindar orientacion y asesoria, en materia de
contabilidad y fiscalizacion, al responsable del 6rgano interno encargado de las
finanzas, a la encargada de los registro contables, y a los secretarios de
organizacion y administrativo. En relacion con el procedimiento de conclusién de
operaciones instaurado al extinto partido Socialdemocrata, se hace del
conocimiento que el liquidador rindié el informe final respectivo. La Direccion
Ejecutiva de Educacion Civica y Capacitacion Electoral, elaboré y remitié los
guiones para el programa de radio “Expresiones para Elegir” correspondientes al
mes en curso. Acerca de la aplicacion de talleres de formacion civica en los
niveles de educacion béasica y apoyo en la organizacion de elecciones
estudiantiles, la direccion ejecutiva atendié las solicitudes de las siguientes
escuelas: Secundaria Técnica Numero treinta y tres “Juan Aldama”, ubicada en
la localidad de los Angeles, Municipio de Corregidora, con platicas a los quince
grupos que integran el turno matutino, y Secundaria Técnica namero doce
“Ignacio Manuel Altamirano”, ubicada en la colonia Menchaca tres, de este
municipio, donde se atendieron dieciocho grupos del turno matutino; apoyados
por el personal adscrito a las areas de la Direccion General. En este mismo
orden de ideas, se atendid la peticion del Comité Electoral del Instituto
Tecnologico de Estudios Superiores, brindando asesoria sobre el proceso

electoral, ademas del préstamo de mamparas el veintiuno de octubre dia de su
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eleccion. La Direccion Ejecutiva continua trabajando en el proyecto “Jévenes y
Democracia dos mil diez”, que se lleva a cabo en Coordinacién con el Colegio
de Bachilleres del Estado de Querétaro; accion que se enmarca dentro del
Programa General de Trabajo y que se refiere a la realizacion de platicas sobre
temas politico — electorales en instituciones de educacién media superior y
superior. Hasta la fecha se han atendido un total de treinta y ocho planteles,
doscientos sesenta y siete grupos y diez mil quinientos cincuenta y ocho
alumnos. Por ultimo, se dio atencién oportuna a la correspondencia recibida,
tanto interna como externa. En el uso de la voz la licenciada Sonia Clara
Céardenas Manriquez, Secretaria Ejecutiva.- Si no hubiera algun comentario o
intervencion al informe del sefor Director General... Entonces pediria su
aprobacion en votacion econdmica. Acto seguido los consejeros electorales
levantan su mano derecha en sefial de aprobacién. Se aprueba por unanimidad,
sefior Presidente. En el uso de la voz el doctor Angel Eduardo Simon Miranda
Correa, Consejero Presidente.- Gracias licenciada Sonia Clara Cardenas
Manriquez. Pasemos al desahogo del séptimo punto del orden de dia. En el uso
de la voz la licenciada Sonia Clara Cardenas Manriquez, Secretaria Ejecutiva.-
Es el relativo a la presentacion, y aprobaciéon en su caso del acuerdo del
Consejo General del Instituto Electoral de Querétaro, que aprueba el Programa
General de Trabajo y Proyecto de Presupuesto correspondiente al ejercicio
fiscal dos mil once, para su remision al Titular del Poder Ejecutivo y a la
Legislatura del Estado. ¢Antes de dar cuenta del proyecto de acuerdo y de la
resolucién, de conformidad al articulo ochenta y seis del Reglamento Interior,
solicito la dispensa de la lectura de antecedentes y considerandos, Unicamente
daré lectura a los resolutivos correspondientes. Queda entendido que el
contenido integro del acuerdo y de la resolucién en comento, se transcribira en
su integridad en la version estenografica que de la presente sesion se realice ¢si
no hubiera alguna objecién?, solicitaria su voto en forma econdémica a los
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consejeros electorales levantan su mano derecha en sefial de aprobacion. Se
aprueba por unanimidad la dispensa, sefor Presidente. Antecedentes. Primero.-
En doce de septiembre de mil novecientos noventa y seis, se publicé en el
Periodico Oficial del Gobierno del Estado “La Sombra de Arteaga”, la Ley que
Reforma, Adiciona y Deroga diversos preceptos de la Constitucion Politica del
Estado Libre y Soberano de Querétaro Arteaga, mediante la cual se otorga al
Instituto Electoral de Querétaro el rango constitucional de organismo publico
auténomo, estableciéndose que sera autoridad en la materia, autbnomo en su
funcionamiento, independiente en sus decisiones y profesional en su
desempeiio. Segundo.- En treinta y uno de marzo de dos mil ocho, se publicé en
el Periodico Oficial del Gobierno del Estado “La Sombra de Arteaga”, la
Constitucion Politica del Estado de Querétaro, en la que se reformd el articulo
treinta y dos, el cual entré en vigor al dia siguiente; asimismo, en cumplimiento a
la resolucion de la Suprema Corte de Justicia de la Nacion, recaida en la accion
de inconstitucionalidad setenta y seis diagonal dos mil ocho y sus acumulados
setenta y siete diagonal dos mil ocho, el treinta y uno de diciembre de dos mil
ocho, se publicé en el citado periédico oficial la modificaciébn ordenada por el
Méaximo Tribunal del Pais, al segundo parrafo del articulo treinta y dos de la
Constitucion Politica del Estado de Querétaro, la cual entr6 en vigor al dia
siguiente. Tercero.- En cinco de diciembre de mil novecientos noventa y seis, se
publico en el Periddico Oficial del Gobierno del Estado “La Sombra de Arteaga”,
la Ley Electoral del Estado de Querétaro, ordenamiento que regula los derechos
politico-electorales de los ciudadanos; la organizacion, constitucion, fusion y
registro de las organizaciones y partidos politicos estatales; la preparacion,
desarrollo y vigilancia de los procesos electorales para la eleccion de los
integrantes de los Poderes Legislativo y Ejecutivo y de los Ayuntamientos en el
Estado; de igual manera, el sistema de medios de impugnacién, para garantizar
la legalidad de los actos y resoluciones electorales. Cuarto.- En diez de

diciembre de mil novecientos noventa y nueve, treinta de agosto y veintisiete de
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septiembre de dos mil dos, treinta de septiembre y uno de octubre de dos mil
cinco, veinte de octubre y diecisiete de noviembre de dos mil seis, once de abril,
trece y treinta y uno de diciembre de dos mil ocho, se publicaron en el Periodico
Oficial del Gobierno del Estado “La Sombra de Arteaga”, las leyes que reforman,
derogan y adicionan diversas disposiciones de la Ley Electoral del Estado de
Querétaro. Quinto.- En veinte y treinta y uno de diciembre de dos mil ocho, se
publicé en el Periodico Oficial del Gobierno del Estado “La Sombra de Arteaga”,
la Ley de Medios de Impugnacién en Materia Electoral del Estado de Querétaro.
Considerando. Uno.- Que la Constitucion Politica de los Estados Unidos
Mexicanos en su articulo cuarenta y uno, primer parrafo consagra: “El pueblo
ejerce su soberania por medio de los Poderes de la Union y por los de los
Estados, en lo que toca a sus regimenes interiores, en los términos
respectivamente establecidos por la presente Constitucion Federal y las
particulares de los Estados, las que en ningdn caso podran contravenir las
estipulaciones del Pacto Federal”. Dos.- Que la Constitucion Politica del Estado
de Querétaro en su articulo treinta y dos, establece: “El Instituto Electoral de
Querétaro, es un organismo publico autbnomo; sera la autoridad competente
para la funcion estatal de organizar las elecciones locales. En el ejercicio de esa
funcidon estatal, la certeza, la legalidad, la independencia, la imparcialidad, la
equidad y la objetividad seran principios rectores”. Tres.- Que la Ley Electoral
del Estado de Querétaro en su articulo cincuenta y cinco, establece: “El Instituto
Electoral de Querétaro, es un organismo publico autbnomo; es la autoridad
competente para la funcion estatal de organizar las elecciones locales, en cuya
integracion participan los partidos politicos y los ciudadanos, en los términos que
ordena esta Ley”. Cuatro.- Que la Ley Electoral del Estado de Querétaro en su
articulo cincuenta y seis, refiere: “Son fines del Instituto Electoral de Querétaro”;
y la fraccidon primera, cita: “Contribuir al desarrollo de la vida democrética de los
ciudadanos residentes en el Estado; la fraccion segunda, refiere: “Preservar el

fortalecimiento del régimen de partidos politicos”; la fraccion tercera impone:
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“Garantizar y difundir a los ciudadanos residentes en el Estado, el ejercicio de
los derechos politico-electorales y la vigilancia en el cumplimiento de sus
obligaciones”; la fraccidon cuarta, indica: “Velar por la autenticidad y efectividad
del sufragio”; la fraccion quinta, sefala: “Promover el fortalecimiento de la
cultura politica y democratica de la sociedad queretana, a través de la educacion
civica y la capacitacion electoral”; la fraccion sexta, refiere: “Garantizar la
celebracion periddica y pacifica de las elecciones para renovar al titular del
Poder Ejecutivo y a los integrantes del Poder Legislativo y los Ayuntamientos del
Estado”. Cinco.- Que la Ley Electoral del Estado de Querétaro en su articulo
cincuenta y siete, indica: “El patrimonio del Instituto se integra con los bienes
muebles, inmuebles y derechos que se destinen al cumplimiento de su objeto y
por las partidas que anualmente se le sefialen en el Decreto de Presupuesto de
Egresos del Estado de Querétaro”. Seis.- Que la Ley Electoral del Estado de
Querétaro en su articulo cincuenta y nueve, dispone: “Son 6rganos de direccion
del Instituto Electoral de Querétaro, el Consejo General del mismo y la Direccion
General en materia operativa”. Siete.- Que la Ley Electoral del Estado de
Querétaro en su articulo sesenta y cinco, sefiala: “El Consejo General tiene
competencia para”; y la fraccion vigésima novena, cita: “Remitir, por conducto de
su Presidente, al titular del Poder Ejecutivo del Estado, antes del término
previsto en la Ley para el Manejo de los Recursos Publicos del Estado de
Querétaro, el Proyecto de Presupuesto de Egresos anual del Instituto, que
comprendera el financiamiento publico a que tienen derecho los partidos
politicos previsto en esta Ley, para su inclusién en el Proyecto de Presupuesto
de Egresos del Gobierno del Estado, remitiendo copia del mismo a la Legislatura
del Estado”. Ocho.- Que la Ley Electoral del Estado de Querétaro en su articulo
sesenta y seis, dispone: “El Presidente del Consejo General tiene las facultades
siguientes”; la fraccion quinta, cita: “Remitir anualmente al titular del Poder
Ejecutivo del Estado, el proyecto de presupuesto del Instituto”. Nueve.- Que la

Ley Electoral del Estado de Querétaro en su articulo setenta y uno, establece:

52



“El Consejo General integrard comisiones para la realizacién de los asuntos de
su competencia, con el nimero de miembros que para cada caso acuerde. El
trabajo de las comisiones se sujetara a las disposiciones de esta Ley cuando asi
lo prevenga y a las competencias y procedimientos que establezca el
Reglamento Interior del Instituto. En todo caso, contar4 con una Comision de
Control Interno, encargada de supervisar el ejercicio presupuestal de los
organos electorales que ejecutan el gasto publico y el avance de los programas
de actividades de los érganos operativos y técnicos del Instituto, de velar por el
acceso de los particulares a la informacion publica institucional y de fincar la
responsabilidad en que incurran los servidores publicos del Instituto, derivada de
su incumplimiento, en los términos que previenen las leyes de la materia, el
Reglamento Interior del Instituto y el Reglamento de la propia comision”. Diez.-
Que la Ley Electoral del Estado de Querétaro en su articulo setenta y seis,
sefala: “Son facultades del Director General”; y la fraccion décima segunda,
cita: “Elaborar anualmente, de acuerdo a las leyes aplicables, el anteproyecto de
presupuesto y someterlo a consideracion del Presidente del Consejo General
del Instituto”. Once.- Que la Ley para el Manejo de los Recursos Publicos del
Estado de Querétaro en su articulo veinticuatro, indica: “Los Poderes Legislativo
y Judicial, asi como los Organismos Autonomos elaboraran sus proyectos de
ingresos e incluirdn la expectativa de recaudacion fiscal y los recursos que
generen, remitiéndolos a mas tardar el treinta y uno de octubre de cada afio, con
la informacion necesaria, al Titular del Poder Ejecutivo para su debida
integracion en la iniciativa de Ley de Ingresos del Estado y turnaran copia de los
mismos, a la Legislatura del Estado para su conocimiento y analisis
correspondiente”. Doce.- Que la Ley para el Manejo de los Recursos Publicos
del Estado de Querétaro en su articulo treinta y siete, establece: “Para la
formulacion del Presupuesto de Egresos del Estado, los Poderes Legislativo y
Judicial, asi como los Organismos Auténomos, formularan sus proyectos de
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Ejecutivo del Estado, a mas tardar el treinta y uno de octubre de cada afio”.
Trece.- Que el articulo veinticinco del Reglamento Interior del Instituto Electoral
de Querétaro menciona: “Para el desahogo de los asuntos de su competencia,
el Consejo integrara comisiones, mismas que podran tener el caracter de
permanentes o transitorias”. Catorce.- Que el articulo veintiséis del Reglamento
Interior del Instituto Electoral de Querétaro sefiala: “Seran consideradas
comisiones permanentes”; y la fraccion tercera, cita: “Control Interno”. Quince.-
Que el articulo treinta y seis del Reglamento Interior del Instituto Electoral de
Querétaro establece: “La Comision de Control Interno tiene competencia para”; y
la fraccidn quinta, cita: “Conocer el anteproyecto de presupuesto que habra de
presentar el Director al Presidente y hacer las recomendaciones pertinentes,
atendiendo al plazo que para tal efecto previene el articulo treinta y siete de la
Ley para el Manejo de los Recursos Publicos del Estado de Querétaro”.
Dieciséis.- Que el articulo ciento catorce del Reglamento Interior del Instituto
Electoral de Querétaro indica: “El Director ejercera funciones de direccion en
materia operativa, coordinara y supervisara el trabajo de los 6rganos operativos.
Ejercera las funciones de administracion y ejercicio del presupuesto del Instituto,
procurando el eficaz y cumplido uso del patrimonio para los fines que la Ley
establece, acatando las disposiciones conducentes de la Ley de
Responsabilidades de los Servidores Publicos, la Ley para el Manejo de los
Recursos Publicos, la Ley de Adquisiciones, Enajenaciones, Arrendamientos y
Contratacion de Servicios y la Ley Estatal de Acceso a la Informacion
Gubernamental, todas del Estado de Querétaro, sin menoscabo de las
atribuciones y obligaciones que se desprendan de otros ordenamientos juridicos
aplicables”. Diecisiete.- Que el articulo ciento diecisiete del Reglamento Interior
del Instituto Electoral de Querétaro dispone: “Corresponden a la Coordinacién
Administrativa las atribuciones siguientes”; y la fraccidn primera, cita:
“Coadyuvar en la elaboracion anual del Anteproyecto de Presupuesto de
Egresos del Instituto”. Dieciocho.- Que mediante oficio DG diagonal cero
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doscientos veinticuatro diagonal dos mil diez de fecha veintinueve de septiembre
del afio en curso, el Director General remite a la Comision de Control Interno el
Programa General de Trabajo y el Anteproyecto del Presupuesto del Instituto
Electoral de Querétaro para el afio dos mil once, a efecto de someterlo a su
estudio y dictaminacion. Diecinueve.- Que en sesion ordinaria de fecha quince
de octubre del presente, la Comision de Control Interno revisé el Programa
General de Trabajo y el Anteproyecto del Presupuesto dos mil once del Instituto
Electoral de Querétaro enviados por el Director General; la Comision conocid y
analizé su contenido, acordando su remision al Consejo General. Veinte.- Que
mediante oficio nimero DG diagonal cero doscientos cuarenta diagonal dos mil
diez de fecha dieciocho de octubre del presente, el Director General remite al
Presidente del Consejo General del Instituto Electoral de Querétaro para su
consideracion y para que se someta al maximo 6rgano de direccién del Instituto,
el Programa General de Trabajo y Proyecto de Presupuesto para el ejercicio
fiscal del dos mil once. Veintiuno.- Que el Consejo General de este Instituto,
consciente de las condiciones econdmicas por las que atraviesa nuestro pais,
esta obligado, como lo ha hecho en el pasado, a mantener austeridad,
disciplina, racionalidad y pertinencia en el gasto; lo anterior, sin que en los
programas de trabajo de éste Instituto para desarrollar el afio proximo, se
pongan en riesgo los principios rectores que norman el actuar de este Instituto.
Veintidds.- Que para el adecuado cumplimiento de los preceptos legales citados,
el Consejo General del Instituto Electoral de Querétaro requiere aprobar el
Programa General de Trabajo y el Proyecto de Presupuesto correspondiente al
ejercicio fiscal del dos mil once, el cual fue presentado por el Director General
del Instituto y analizado por la Comision de Control Interno en sesion ordinaria
de fecha quince de octubre del afio en curso, a efecto de que se remita al titular
del Poder Ejecutivo para su inclusion en el Proyecto de Presupuesto de Egresos
de Gobierno del Estado, enviando copia del mismo a la Legislatura del Estado;

lo que se contiene en el documento que se anexa formando parte integrante del
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presente acuerdo, dandose por reproducido en este acto para todos los efectos
legales a que haya lugar. Con base en las consideraciones anteriores y con
apoyo en lo dispuesto por los articulos cuarenta y uno de la Constitucion Politica
de los Estados Unidos Mexicanos; treinta y dos de la Constituciéon Politica del
Estado de Querétaro; cincuenta y cinco, cincuenta y seis, cincuenta y siete,
cincuenta y nueve, sesenta y cinco, fraccién vigésima novena; sesenta y seis,
fraccion quinta; setenta y uno, setenta y seis, fraccion décima segunda y demas
relativos y aplicables de la Ley Electoral del Estado de Querétaro; veinticuatro y
treinta y siete de la Ley para el Manejo de los Recursos Publicos del Estado de
Querétaro; asi como lo dispuesto por los articulos uno, veinticinco, veintiséis,
fraccion tercera; treinta y seis, fraccion quinta; ciento catorce, ciento diecisiete,
fracciobn primera y demas relativos y aplicables del Reglamento Interior del
Instituto Electoral de Querétaro, éste Consejo General tiene a bien expedir el
siguiente acuerdo. Primero.- El Consejo General del Instituto Electoral de
Querétaro, es legalmente competente para conocer y resolver en lo relativo a la
aprobacion del Programa General de Trabajo y el Proyecto de Presupuesto
correspondiente al Ejercicio Fiscal del dos mil once, el cual fue presentado por el
Director General del Instituto y analizado por la Comision de Control Interno, en
sesion ordinaria de fecha quince de octubre del afio en curso, a efecto de que se
remita al titular del Poder Ejecutivo para que lo incluya en el proyecto de
Presupuesto de Egresos de Gobierno del Estado, asi como copia del mismo a la
Quincuagésima Sexta Legislatura del Estado; el que como anexo forma parte
integrante del presente, dandose por reproducido en este acto para todos los
efectos legales a que haya lugar. Segundo.- El Consejo General del Instituto
Electoral de Querétaro, aprueba el Programa General de Trabajo y el Proyecto
de Presupuesto correspondiente al Ejercicio Fiscal del dos mil once, el que se
contiene en el anexo que forma parte integrante del presente. Tercero.- Se
ordena la remision del Programa General de Trabajo y Proyecto de Presupuesto
correspondiente al Ejercicio Fiscal del dos mil once, al titular del Poder
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Ejecutivo, por conducto del Presidente del Consejo General, a efecto de que lo
incluya en el proyecto de Presupuesto de Egresos de Gobierno del Estado.
Cuarto.- Se ordena remitir copia del mismo al Presidente de la Mesa Directiva
de la Quincuagésima Sexta Legislatura del Estado, por conducto del Presidente
del Consejo General. Quinto.- Publiquese el presente acuerdo en el Periédico
Oficial del Gobierno del Estado “La Sombra de Arteaga”. Dado en la Ciudad de
Santiago de Querétaro, Querétaro, a los veintiocho dias del mes de octubre del
dos mil diez. Damos fe. La ciudadana Secretaria Ejecutiva del Consejo General
del Instituto Electoral de Querétaro, hace constar que el sentido de la votacién
en el presente acuerdo fue como sigue: ¢Sociologo Efrain Mendoza
Zaragoza?... A favor.- ¢Licenciada Cecilia Pérez Zepeda?... A favor.-
¢Licenciado Antonio Rivera Casas?... A favor.- ¢Licenciado en ciencias de la
comunicacién Arturo Adolfo Vallejo Casanova?... A favor.- ¢Licenciado Juan
Carlos Salvador Dorantes Trejo?... A favor.- ¢Doctor Angel Eduardo Simon
Miranda Correa?... A favor.- ¢ Licenciada Sonia Clara Cardenas Manriquez?... A
favor.- Por lo que seria siete votos a favor para aprobar el presente acuerdo. En
el uso de la voz el doctor Angel Eduardo Simon Miranda Correa, Consejero
Presidente.- Gracias Secretaria Ejecutiva. Pasemos al desahogo del octavo
punto del orden del dia. En el uso de la voz la licenciada Sonia Clara Cardenas
Manriquez, Secretaria Ejecutiva.- El octavo punto es la presentacion, y
aprobacion en su caso de la resolucion relativa al recurso de reconsideracion
promovido por el Partido Revolucionario Institucional, que lo constituye la
aprobacion del acta de sesion ordinaria del dia veintitrés de agosto de dos mil
diez, celebrada en la sesion del treinta de septiembre de dos mil diez.
Expediente treinta y nueve diagonal dos mil diez, resolucion, Santiago de
Querétaro, Querétaro a los veintiocho dias del mes de octubre del dos mil diez.
Vistos para resolver la presente causa dentro del expediente treinta y nueve
diagonal dos mil diez, relativo al recurso de reconsideracion interpuesto por el
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sesion ordinaria del dia veintitrés de agosto del dos mil diez, celebrada en la
sesion ordinaria del treinta de septiembre del dos mil diez del Consejo General
del Instituto Electoral de Querétaro, por lo que en los términos de los articulos
noventa y cuatro, parrafo octavo del Pacto Federal, uno, dos, tres, cuatro, cinco,
sesenta, sesenta y uno, fraccidn primera; sesenta y cinco, fraccion primera y
vigésima séptima de la Ley Electoral del Estado de Querétaro, veinticuatro,
cincuenta y ocho, cincuenta y nueve, sesenta, sesenta y uno y sesenta y dos de
la Ley de Medios de Impugnacién en Materia Electoral del Estado de Querétaro,
uno, ochenta y seis, ochenta y siete, ochenta y ocho, ciento uno y ciento dos del
Reglamento Interior del Instituto Electoral de Querétaro, se procede a emitir la
resolucion en los siguientes términos resultandos. Uno.- El seis de octubre del
dos mil diez, se radicd dentro del expediente treinta y nueve diagonal dos mil
diez, el recurso de reconsideracion que ordendé publicar cédula para
conocimiento del publico en general, ordena notificacion a los terceros
interesados, e instruye autorizacion a funcionarios del instituto para notificar los
presentes autos. Dos.- El once de octubre del dos mil diez, se notifico en tiempo
y forma el inicio del recurso de reconsideracibn de mérito al Partido
Convergencia y Partido Verde Ecologista de México. Tres.- El doce de octubre
del dos mil diez, se notifico el inicio del recurso de reconsideracion aludido al
Partido Nueva Alianza, Partido de la Revoluciéon Democratica y Partido Accion
Nacional respectivamente. Cuatro.- El diecinueve de octubre del dos mil diez, se
emite acuerdo que admite medio de prueba técnica, sefiala fecha y hora para su
desahogo. Cinco.- El veinticinco de octubre del dos mil diez, se llevd acabd
diligencia de desahogo de medio de prueba técnico ofertado. Seis.- El veintiséis
de octubre del dos mil diez, se ponen actuaciones en estado de resolucion.
Considerandos. Uno.- El Consejo General del Instituto Electoral de Querétaro es
competente para conocer y resolver respecto del recurso de reconsideracion
interpuesto, acorde a lo establecido por los articulos sesenta y cinco, sesenta y

seis, sesenta y siete, sesenta y ocho, sesenta y nueve y setenta de la Ley de
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Medios de Impugnacién en Materia Electoral del Estado de Querétaro y la
competencia por materia del Consejo General del Instituto Electoral de
Querétaro se actualiza al tenor de los diversos ciento dieciséis, fraccidon cuarta,
incisos h) y j) de la Constitucién General de la Republica, siete y treinta y dos de
la Constitucion Politica del Estado de Querétaro que contempla la existencia de
dicho organismo electoral cuya regulacion estd dada en funcion de la Ley
Electoral vigente en la Entidad, la cual en sus numerales uno, cuatro, cincuenta
y cinco y sesenta, que expresa entre otros postulados las obligaciones
inherentes a los partidos politicos, los principios que rigen en materia electoral
entre los que se encuentra la legalidad, asi como la creacion y superioridad
jerarquica del 6rgano colegiado electoral. La competencia por razon del territorio
se deriva de lo establecido en el diverso uno y cincuenta y ocho de la legislacion
electoral invocada con antelacién, en donde expresamente sefiala que la ley
sera de orden publico, interés social y en general en todo el territorio del Estado,
de tal suerte que los hechos motivo de la causa se derivan de eventos
acaecidos dentro de la demarcacion territorial de la Entidad, actualizandose asi
la hipétesis en estudio. Aunado a lo anterior, los numerales sesenta y cinco,
sesenta y seis, sesenta y siete, sesenta y ocho, sesenta y nueve y setenta de la
Ley de Medios de Impugnacion del Estado de Querétaro, regulan el recurso de
reconsideracién de caracter electoral en que intervienen los partidos politicos
entre otros, estableciéndose que el procedimiento serd de caracter
administrativo y otorgando la calidad de parte a los partidos politicos atribuyendo
la competencia para conocer, y resolver medios de impugnacion al Consejo
General del Instituto Electoral de Querétaro, cuyos sujetos legitimados seran
entre otros los partidos politicos, surtiendo con ello la competencia en razén del
grado al Instituto Electoral de Querétaro, es decir, sera la instancia primigenia
que inste, y tome conocimiento del medio de impugnacion interpuesto,
avocandose a los hechos sometidos a su consideracion. Con base a lo anterior,

es menester reiterar que el Instituto Electoral de Querétaro reviste su existencia
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y caracter de autoridad electoral y por ende tiene plenitud de jurisdiccion para
decir el derecho; sin que pase desapercibido para dicho 6rgano electoral que la
validez de su actos se circunscribe a la competencia objetiva, es decir el limite
de la jurisdiccion de toda autoridad a la que el Instituto Electoral no es ajeno, sin
embargo, como se ha vertido con antelacién, se ha colmado satisfactoriamente
la competencia objetiva en razon del territorio, materia y grado que en la especie
se necesita para que el Consejo General en caracter de garante de la
normatividad electoral, conozca y resuelva el recurso de reconsideracion que
nos ocupa al amparo de la normatividad electoral aplicable. Por otra parte, la
personalidad del licenciado Leonel Rojo Montes, en caracter de representante
propietario del Comité Ejecutivo Estatal del Partido Revolucionario Institucional,
se colma mediante los archivos que obran en la Secretaria Ejecutiva del Instituto
Electoral de Querétaro, en el que se encuentra registrada y debidamente
acreditada la personeria que ostenta. La via en la que se actla es la correcta al
tenor de los diversos, sesenta y cinco, sesenta y seis, sesenta y siete, sesenta y
ocho, sesenta y nueve, setenta y setenta y uno de la Ley de Medios de
Impugnacion en Materia Electoral en vigor, en virtud de que mediante acuerdo
del seis de octubre del dos mil diez, la Secretaria Ejecutiva del Consejo General,
radico el inicio del presente medio de impugnacion electoral interpuesto por el
Partido Revolucionario Institucional por los hechos que nos ocupan. Segundo.-
En relacibn a este apartado, ha de establecerse, que el representante
propietario del Partido Revolucionario Institucional sefialé6 como acto reclamado
el consistente en la: “indebida aprobacion del acta se sesion ordinaria del
Consejo General del Instituto Electoral de Querétaro de fecha veintitrés de
agosto de dos mil diez, la cual fue aprobada por la mayoria de los Consejeros
Electorales integrantes del referido 6rgano, en sesion ordinaria celebrada el
pasado jueves treinta de septiembre de dos mil diez.” Asimismo, en el rubro
correspondiente realiz0 una narrativa de los hechos que constituyen los

antecedentes del acto reclamado, y de su lectura integra en lo que interesa, se
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advierte que numera en cinco apartados los acontecimientos relativos y en el
listado como uno sefala: “En fecha veintitrés de agosto de dos mil diez, el
Consejo General del Instituto Electoral de Querétaro, celebrd sesion ordinaria
bajo el siguiente orden del dia”. Procediendo a transcribir en dieciséis puntos el
orden del dia propuesto, mismos del los cuales se impone este 6rgano
colegiado electoral y que se dan por reproducidos en este acto como si a la letra
se insertaran en abrevio de tiempo y por economia procesal y que forman parten
integrante de la causa que nos ocupa. En el listado como punto dos establecio:
“Previo al desahogo de los puntos séptimo a décimo cuarto, del orden del dia
sefalado, la Secretaria Ejecutiva del Consejo General solicitd a los Consejeros
Electorales la dispensa de la lectura integra de los proyectos de acuerdo
respectivos. La dispensa solicitada se autorizd, por lo que sélo se dio lectura
parcial a los dictamenes relativos a los puntos, séptimo a décimo tercero del
multicitada orden del dia. De igual forma la resolucion de los recursos de
reconsideracion enlistados en el punto décimo cuarto del referido orden del dia
se leyd parcialmente”. En el punto tres refiere: “En fecha treinta de septiembre
del dos mil diez, el Consejo General del Instituto Electoral de Querétaro celebré
sesion ordinaria, bajo el siguiente orden del dia, procediendo a transcribir en
once puntos el orden del dia propuesto, mismos del los cuales se impone este
organo colegiado electoral y que se dan por reproducidos en este acto como si a
la letra se insertaran en abrevio de tiempo y por economia procesal y que
forman parten integrante de la causa que nos ocupa. En el punto cuatro estipula
en lo que interesa: “En virtud de que la presente impugnacion sélo tiene por
objeto debatir el contenido y aprobacion del acta de sesion ordinaria del Consejo
General celebrada el veintitrés de agosto de dos mil diez, a lo largo del presente
documento sélo citaré los antecedentes que guardan relacion con dicho acto.
Asi las cosas, para el desahogo del punto tercero del orden del dia sefialado en
el hecho anterior, la Secretaria Ejecutiva del Consejo General puso a

consideracion del colegiado un proyecto de acta de sesion del veintitrés de
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agosto de dos mil diez, en el que se insertan de manera integra los acuerdos
relativos a los puntos séptimo a décimo tercero del orden del dia y la resolucion
que corresponde al punto décimo cuarto, lo cual no es cierto, pues en la sesion
de referencia Unicamente se dio lectura a un extracto de los acuerdos y
resolucién correspondientes. En el punto cinco refirid: “El proyecto del acta de
sesion ordinaria del Consejo General del Instituto Electoral de Querétaro, de
fecha veintitrés de agosto del dos mil diez, fue aprobada en términos del
proyecto que se acompafio a la convocatoria a sesion del treinta de septiembre
de dos mil diez, es decir, se insertan de manera integra lo acuerdos y
resoluciones.” Aunado a lo anterior, el quejoso expone en el aparado
identificado como octavo, los agravios que le causa el acto impugnado y los
preceptos presuntamente violados, bajo el rubro de “agravio Unico” y cuya
fuente del agravio lo constituye el contenido y aprobacién del acta de sesion
ordinaria del Consejo General del Instituto Electoral de Querétaro, celebrada el
veintitrés de agosto de dos mil diez. Aludiendo como preceptos violados los
ordinales catorce, dieciséis, ciento dieciséis, fraccion cuarta, inciso b) del Pacto
Federal, sesenta, sesenta y ocho de la Ley Electoral del Estado de Querétaro,
ciento uno, ciento dos y ciento cinco del Reglamento Interior del propio Instituto.
Asi, se procede a transcribir en lo que interesa el concepto de violacion que a
juicio del inconforme le irroga el agravio correspondiente, mismo que expone en
los siguientes términos y bajo el rubro respectivo concepto de violacion. Sin
abordar a detalle el contenido y efectos del principio consagrado en los articulos
, catorce, dieciséis, ciento dieciséis, fraccion cuarta, inciso b) del Pacto Federal,
diré que la legalidad es rectora del ejercicio de la funcidon electora; lo anterior
implica que la autoridad debe sujetar sus actos a lo que expresamente sefiale la
Ley Electoral y, en este caso especifico, el Reglamento Interior del Instituto
Electoral de Querétaro, ordenamiento obligatorio que fue aprobado por el
Consejo General. En tal sentido, tenemos que el articulo sesenta de la Ley

Electoral, sefiala: “El Consejo General es el 6rgano superior de direcciéon del
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Instituto y responsable de vigilar el cumplimiento de las disposiciones
constitucionales y legales en materia electoral, asi como velar porque los
principios de certeza, legalidad, equidad, imparcialidad, objetividad e
independencia rijan todas las actividades de los 6rganos electorales”. Por su
parte el articulo sesenta y ocho de la norma comicial que invoco, dispone que
para el desahogo de los asuntos de su competencia el 6rgano superior de
direccion del Instituto, actuara en forma colegiada y celebrara por lo menos una
vez al mes sesion ordinaria las extraordinarias que sean necesarias, en los
términos y condiciones que la propia ley y el Reglamento Interior del instituto
sefalen. Lo expuesto, implica que el Reglamento Interior es el instrumento
juridico que debe atender el Consejo General al desahogar los asuntos de su
competencia, en concreto al celebrar sesiones; por tal motivo, resulta
conveniente indagar acerca de lo que dicho ordenamiento sefala respecto de
las formalidades que deben observarse al desahogar las reuniones colegiadas
que he referido. En primer término, el articulo ciento uno del Reglamento Interior
ordena que de cada sesion se deber levantar el acta correspondiente por el
Secretario Ejecutivo, misma que debera someterse a la aprobacion del pleno, en
la sesion ordinaria siguiente. Lo que se ha venido controvirtiendo y que se
llevara hasta el conocimiento de la Sala Regional del Tribunal Electoral del
Poder Judicial de la Federaciéon es: Que los hechos y circunstancias ocurridos
durante el desahogo de las sesiones que celebra el Consejo General, son el
molde que se utiliza para obtener un producto, en este caso, las actas de
sesion; por tal motivo y por logica, el producto debe coincidir fiel y exactamente
con el molde utilizado, no puede ni debe tener mas ni menos, como lo ha hecho
de manera reiterada este colegiado. La afirmacion anterior encuentra sustento
en el articulo ciento dos del ordenamiento que vengo citando, y que reza: “Las
actas de sesion del Consejo estaran en version estenografica, debiendo haber
respaldo de las mismas en cintas, discos o cualquier medio procesable de

almacenamiento de datos para su cotejo, en caso de que asi se requiera.” La
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interpretacion gramatical del articulo mencionado, permite arribar a las
siguientes conclusiones de caracter indubitable: Inciso a).- Las actas de sesion
de Consejo deben constar en version estenografica, es decir, en forma escrita,
plasmando de manera precisa y fiel lo ocurrido, dicho en términos sencillo, “tal
como sucedid”. Inciso b).- De las sesiones debe existir respaldo en cintas,
discos o cualquier medio procesable de almacenamiento de datos, y. Inciso c).-
Los dos elementos sefialados en incisos anteriores, deben coincidir plenamente;
en caso de discrepancia se procedera a su cotejo, prevaleciendo el contenido de
las cintas o discos. La practica (La cual, para ese colegiado tiene mayor peso,
valor y obligatoriedad que la ley), ha hecho que este Consejo General apruebe
actas de sesion como las que se combate, las cuales no son una version
estenografica, pues de todos los integrantes del Consejo resulta conocido, que
nunca se da lectura integra a los proyectos de acuerdo y resoluciones que se
someten a la consideracion del Maximo Organo Colegiado; Lo anterior implica
que de manera ilegal, se inserta el contenido de tales determinaciones de
manera integra en las actas correspondientes. El asunto que se plantea reviste
suma importancia, pues de explorado derecho y practica procesal resulta, que
los organos jurisdiccionales han requerido a esta autoridad y a sus organos
desconcentrados, ejemplares o0 copias certificadas de las versiones
estenograficas de las sesiones. Que ocurrira cuando el acto impugnado sea el
indebido desechamiento de una impugnacién por considerarse hecha valer fuera
del plazo legal, argumentando que opero la notificacion automatica, en vista de
que el impugnante estuvo presente en la sesion respectiva y el acta
misteriosamente tenga inserta la totalidad del acto impugnado. Indudablemente,
los perjudicados somos todos los partidos politicos pues, al insertar de manera
integra los acuerdos y resoluciones, se entiende que los interesados conocieron
de manera detallada los razonamientos, fundamentos y sentido de los actos
respectivos. Pero qué pasa si el recurso o medio de impugnacion se hace valer

dentro de los cuatro dias siguientes a que se lleva a cabo la notificacion
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personal del acto; indudablemente surge una inconsistencia pues el acta de
sesion que es una prueba documental publica, sefiala que en la sesion se dio
lectura integra, pero todos sabemos que en realidad no ocurrié asi. Ante tal
circunstancia puede interpretarse que el recurso se hizo valer fuera del plazo,
porque en el acta de sesién, la Secretaria Ejecutiva, funcionaria que ostenta la
atribucion de dar fe de los actos del Consejo, hace constar en el acta de manera
integra la resolucion o acuerdo respectivo y por tanto, los partidos politicos
tuvimos a nuestro alcance los medios necesarios para quedar enterados del
contenido del acto. Los argumentos que aqui se plantean son los mismos que
se hicieron valer ante la Sala Superior del Tribunal Electoral del Poder Judicial
de la Federacion, realmente preocupa la oscuridad del Consejo General del
Instituto Electoral de Querétaro para interpretar la Ley, por lo que a este
momento se ha generado la duda razonable de que lo que rige los actos del
Consejo General del Instituto Electoral de Querétaro, no es la legalidad; su
constante oposicion al cambio, ninguna relacion guarda con el interés
ciudadano; qué cosa, ademas de las actas de sesiéon y las convocatorias a las
mismas, estaran “mal hechas” (utilizando la expresion de uno de los
autonombrados defensor de la democracia, sin que a la fecha se haya atribuido
un efecto legal a tal frase), sera la fiscalizacion, seran las sesiones de computo
o0 los actos que de ellas derivan. Por el momento, la secuela impugnativa
seguira, sabedor de que los archivos y documentos que obran en poder del
Consejo, son publicos, testigos mudos, pero fidedignos del actuar del Consejo
General del Instituto Electoral de Querétaro. Por lo expuesto es que solicito a
ustedes Consejeros Electorales tengan a bien revocar el acto impugnado,
procediendo a ordenar a la Secretaria Ejecutiva, que con fundamento en los
articulos ciento dos y ciento cinco del Reglamento Interior, proceda al cotejo del
proyecto del acta de sesion de fecha veintitrés de agosto de dos mil diez, con
video y audio de dicha sesion, eliminando del texto del acta, todas aquellas

circunstancias que nunca ocurrieron, ni mucho menos se dio lectura”. Tercero.-
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Con base a lo expuesto, se procede al analisis de los agravios que bajo el rubro
de “conceptos de violacion” expone el recurrente en el expediente que nos
ocupa en el que se impugna como acto reclamado la “indebida aprobacion del
acta de sesion ordinaria del Consejo General del Instituto Electoral de Querétaro
de fecha veintitrés de agosto de dos mil diez, la cual fuera aprobada por la
mayoria de los Consejeros Electorales integrantes del referido érgano, en sesion
ordinaria celebrada el pasado jueves treinta de septiembre de dos mil diez” (sic),
por lo que una vez impuesto de los mismos por este 6érgano colegiado electoral
local, mismos que se han descrito con antelacibn en el considerando que
antecede, es menester determinar si en principio se actualiza en la especie los
agravios de que se duele el quejoso. En la inteligencia de que a efecto de
abonar en la claridad y exhaustividad que el caso amerita, se abordaran las
consideraciones atinentes esgrimidas por el recurrente licenciado Leonel Rojo
Montes y con base en lo anterior, se desprende que el impugnante con el
caracter que ostenta, pretende sorprender al o6rgano colegiado electoral
partiendo de premisas falsas, erroneas, inexactas e infundadas y arribando por
afadidura a conclusiones de igual naturaleza descrita, pretendiendo convencer
por medio de la confusién que genera con los argumentos falaces que esgrime,
tergiversando la naturaleza juridica de conceptos basicos de derecho aplicables
erga omnes en el marco juridico constitucional y legal vigente, acorde a los
razonamientos légico juridicos atinentes que se vierten a continuacion. Asi, de la
lectura integra de la narrativa en el concepto de violacion esgrimido por el
impugnante que nos ocupa, no se desprende que el acto de autoridad precisado
por el recurrente, le irrogue un agravio personal y directo a la fuerza politica que
representa el quejoso con el caracter que ostenta, es decir, no se advierte en el
caso particular y concreto ni bajo las condiciones contextuales, casuisticas y
contingentes resefladas en los rubros de antecedentes invocados por el
promovente, dafio o perjuicio alguno al Partido Revolucionario Institucional que

afecte de manera directa o indirecta la esfera juridica o patrimonial de dicho
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organo politico, partiendo de la base que estamos en presencia de la
sustanciacion de un medio de impugnacion como lo es el recurso de
reconsideracion que nos atafie y cuyo agravio o concepto de violacion debe ser
esgrimido por el recurrente, ya que se advierte de actuaciones procesales que
medularmente el acto reclamado motivo de disenso del que se duele el
recurrente consiste en que no coincide la version estenografica correspondiente
con el acta de sesion respectiva que describe en su escrito de impugnacion y se
encuentra precisada con antelacion en supra lineas, situacién especifica y
concreta que en la especie no colma agravio o concepto de violaciéon alguno en
virtud de las siguientes consideraciones a saber: El recurrente expone el
contenido de los diversos sesenta y sesenta y ocho de la Ley Electoral del
Estado de Querétaro, desprendiéndose de la misma que no esgrime un agravio
personal y directo que afecte de modo alguno al recurrente, pues en el agravio
no se actualiza por la sola transcripcion e invocacion de los articulos de
referencia respectivamente, pues ello no implica argumentacion alguna, ya que
no expone el silogismo légico juridico atinente que demuestre en donde subyace
el dafo o perjuicio irrogado, entendido ambos conceptos como el menoscabo o
aguello que no ingreso a su esfera juridica o patrimonial, igual circunstancia
acontece cuando de su sola narrativa omite esgrimir un razonamiento légico
juridico eficaz al referirse y trascribir los ordinales ciento uno y ciento dos,
respectivamente, del Reglamento Interior del Instituto Electoral del Estado de
Querétaro. Aunado a lo anterior, en relacion a la cuestion de ilegalidad
planteada por el impugnante, se advierte que la sola invocacion de una
“interpretacion gramatical” (sic), no evidencian en modo alguno el agravio
personal y directo que le irrogue el acto reclamado del que se duele el
impugnante. Pues la deficiente argumentaciéon coloquial y el silogismo juridico
que plantea en los incisos a), b) y ¢) que alude en su ocurso, no son suficientes
ni contienen el alcance y fuerza legal necesaria para considerar que se actualiza

en la especie una afectacion directa e inmediata a los intereses que representa;
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esto es asi, en razon de que tanto el contenido de los ordinales cuestionados y
descritos con antelacion contienen derechos y obligaciones minimas que debe
de acatar el organo electoral local; es decir, el Consejo General atendiendo al
principio general de legalidad contenido en el ordinal cuatro de la Ley Electoral
del Estado de Querétaro y acorde a la naturaleza juridica de la version
estenografica si bien es cierto ésta debe contener el desarrollo integro,
secuencial y narrativo de lo que acontece en el desahogo de las sesiones del
Consejo General, cuando en la version estenografica se agrega el contenido
completo de las resoluciones o acuerdos que en ese momento historico y
acorde a las condiciones contextuales, casuisticas y contingentes son materia
de andlisis por sus integrantes en aras de atender la diversa maxima de certeza
gue también se contiene en el mismo numeral cuatro de la normatividad
electoral referida con antelacién, actualizandose asi en la hipétesis factica
concreta una ponderacion de principios de legalidad y certeza, siendo ésta
altima en el caso que nos ocupa de mayor contenido y alcance a efecto de dar
certidumbre de los actos sometidos a consideracion del Consejo General del
Instituto Electoral de Querétaro, sin que en la especie ambos principios se
contrapongan, sino por el contrario se complementen de manera arménica con
los demas principios de independencia, imparcialidad, equidad y objetividad a
gue se encuentra constreflido este drgano colegiado electoral, con la condicién
ineludible de que al adicionar el contenido integro de los acuerdos vy
resoluciones se imponga del contenido y alcance en los términos legales para
tal efecto; maxime que acorde al dispositivo sesenta y cinco, fraccion primera de
la Ley Electoral del Estado de Querétaro, en relacion con el numeral uno y
ochenta y seis del Reglamento Interior del Instituto Electoral de Querétaro, se
permite la dispensa de la lectura de los proyectos de resolucion y acuerdos por
parte de la Secretaria Ejecutiva en los puntos que el Consejo estime pertinentes
cuando sean sometidos a su consideracion; asi, de una interpretacion funcional

permitida por el ordinal tres de la Ley Electoral del Estado de Querétaro, vemos
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que el referido articulo sesenta y cinco, fraccion primera de dicha legislacion
electoral invocada, contempla la facultad para expedir reglamentos y en el caso
que nos ocupa, el Reglamento Interior del propio Instituto, en esa logica, al
remitirnos al contenido del dispositivo ochenta y seis, de dicho Reglamento
Interior se advierte que éste contempla la existencia de la figura juridica de la
dispensa, la cual acorde a su naturaleza juridica implica necesariamente que al
invocar la misma en un sesion de Consejo General se debe considerar
implicitamente por todos los presentes e integrantes del maximo d6rgano de
direccién de dicho Instituto, que lo que no se leyd, se debe entender que se le
dio lectura, pues esa es la razon de ser de la figura juridica de la dispensa que
permite esta circunstancia en aras de agilizar el desarrollo de las sesiones del
Consejo General, y en esa tesitura al establecer la Ley Electoral local la facultad
reglamentaria y al contener el Reglamento Interior la multicitada figura juridica
de la dispensa, se evidencia que el actuar de la titular de la Secretaria Ejecutiva
se cifié al marco juridico legal y reglamentario existente y por ende acorde a la
maxima de legalidad sin que esta se trastoque en modo alguno, por lo que
deviene infundado, es decir no le asiste la razon al inconforme al cuestionar el
desemperio ilegal que a su juicio alega, pues ademas de que como se ha
expuesto no le causa agravio alguno, en su argumentaciéon parte de una
premisa falaz, infundada y errbnea que tergiversa la naturaleza juridica de la
dispensa y arriba por necesidad a una conclusion igualmente falaz, segin se
desprende de los razonamientos logico juridicos esgrimidos con antelacion y de
los que se concluye como ya se dijo, que en la acta de sesion de Consejo
General correspondiente, se transcribe de manera integra y completa el
contenido del acuerdo o resolucién cuya lectura se dispensa. Robusteciendo lo
anterior, no pasa inadvertido el contenido del diverso ciento noventa y nueve,
fraccion cuarta de la Ley Organica del Poder Judicial de la Federacion que cita:
“Son atribuciones de los magistrados electorales las siguientes: Cuarto.-

Exponer en sesion publica, personalmente o por conducto de un secretario, sus

69



proyectos de sentencia, sefialando las consideraciones juridicas y los preceptos
en que se funden; ” De lo que se desprende que basta que la autoridad maxima
en materia electoral exponga en sus proyectos de sentencia las consideraciones
y preceptos juridicos que sustenten su proveido correspondiente, sin que lo
constrifia el marco juridico en que se apoya, a que se de lectura integra de la
resolucion respectiva, lo que implica que se desenvuelve dentro de los
parametros de legalidad concebidos para tal efecto. A mayor abundamiento, no
es Obice de lo anterior que es de explorado derecho que legalmente las
autoridades realizan la dispensa de la lectura integra de los acuerdo o
resoluciones respectivas, pero que implicitamente se dan por reproducidas
como si a la letra se insertaran en abrevio de tiempo y por economia procesal;
asi, estamos en aptitud de considerar que el acta de sesién cuestionada en la
causa treinta y nueve diagonal dos mil diez, y motivo de disenso del acto
reclamado precisado por el recurrente resulta ser legal y reglamentariamente
valida, asi como correcta en los términos del ordinal veinticuatro de la Ley de
Medios de Impugnacion en Materia Electoral del Estado de Querétaro, en donde
se consigna en lo que interesa el plazo de cuatro dias, contados a partir de que
surta efectos la notificacion o se tenga conocimiento del acto o resolucion
recurrida, salvo las excepciones previstas expresamente en dicho ordenamiento,
ademas del numeral cincuenta y ocho del mismo cuerpo normativo invocado
inmediatamente con antelacion, que estipula sustancialmente que el partido
politico, cuyo representante esté presente en la sesion del érgano electoral que
haya actuado o resuelto, se tendra por notificado del acto o resolucion de que se
trate, en relacion con el diverso ochenta y seis del Reglamento Interior del
propio instituto, que considera en esencia que corresponde al Secretario
Ejecutivo someter a consideracion del Consejo los proyectos de resolucién y
acuerdos de su competencia, dando lectura a los mismos, la que podra ser
dispensada, en los puntos que el Consejo estime pertinentes, pues de la resefia

descrita en lo que interesa, se desprende que hasta el momento ninguna
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resolucién anterior o posterior de autoridad electoral local o federal alguna ha
cuestionado la legalidad o constitucionalidad de dichos articulos, mismas que se
encuentran con validez plena, pues no han sido motivo de declaracién judicial
de inconstitucionalidad, ilegalidad o nulidad alguna por autoridad jurisdiccional
competente para tal efecto, surtiendo plenos efectos erga omnes, es decir,
oponible a terceros, por tal motivo, al no existir agravio alguno, no resulta
operante la solicitud de revocar el acto impugnado. No obstante lo anterior, no
pasa inadvertido que procedié en actuaciones procesales de la referida causa,
el desahogo de la prueba técnica consistente en el cotejo de la versién grabada
en audio y video, con el acta de sesion del Consejo General del Instituto
Electoral de Querétaro, ambas de fecha veintitrés de agosto del dos mil diez y
esta Ultima aprobada por el maximo 6rgano colegiado electoral el treinta de
septiembre del mismo afio, en la inteligencia de que dicha acta de sesién por
obran en copia certificada y ser parte de las constancias procesales, y haberse
desahogado por su propia y especial naturaleza, tiene valor probatorio pleno en
si misma por ser expedida por el Consejo General del Instituto Electoral de
Querétaro, como Organo electoral en ejercicio de sus funciones, dentro del
ambito de su competencia en términos de los ordinales treinta y seis, treinta y
siete, treinta y ocho, fraccion primera, cuarenta, cuarenta y dos, fraccion
segunda y cuarenta y siete, fraccion primera de la Ley de Medios de
Impugnacion en Materia Electoral del Estado de Querétaro, no obstante del
desahogo de la prueba técnica aludida y su cotejo respectivo, en el que el
oferente advierte la inconsistencia entre las fojas que precisa en dicho desahogo
del acta de sesion con la temporalidad de los minutos que advierte en la version
estenografica de los actos reclamados motivo de disenso, y a los que la
Secretaria Ejecutiva hizo constar en la parte conducente que en las fojas
respectivas se encuentra plasmado en forma integra el acuerdo del Consejo
General del Instituto Electoral de Querétaro respectivo, empero no obstante que

dicha titular efectivamente dio lectura a los resolutivos correspondientes, ello fue
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en razon de la dispensa de la lectura aprobada; asi, no obstante lo anterior, se
advierte que el medio de conviccidn consistente en la prueba técnica aludida, sin
perjuicio de la demostracién atinente, los efectos de la misma, carecen de
eficacia probatoria en cuanto al alcance, valor y fuerza legal que pretende su
oferente, en los términos de los numerales treinta y seis, treinta y siete, treinta y
ocho, fraccion tercera; cuarenta, cuarenta y cuatro y cuarenta y siete, fraccion
segunda del mismo ordenamiento legal invocado con antelacion, en virtud de
gue no se soslaya la inconsistencia aparente que mediaticamente alega el
inconforme al confrontar la versién estenografica de audio y video contenida en
la prueba técnica de mérito con el acta de sesién aludida, empero la regla
general y la naturaleza juridica de dicha version estenografica, si bien es cierto
implica que se contenga y reproduzca el contenido integro, secuencial y
narrativo del desarrollo del acto o sesién correspondiente, también lo es y no
debe pasar inadvertido y conocido de explorado derecho que la excepcion hace
la regla, asi, la excepcion consignada e incluso advertida tanto en la prueba
técnica de audio y video, asi como contenida y descrita en el acta de sesion
cuestionada, es la existencia e invocacion de la figura juridica de la dispensa al
amparo de los articulos sesenta y cinco, fraccion primera de la Ley Electoral del
Estado de Querétaro, en relacion con el numeral uno y ochenta y seis del
Reglamento Interior del Instituto Electoral de Querétaro, que como ya se ha
sefialado con antelacion, consagran en principio la existencia de dicha figura
juridica de la dispensa y en segundo término su aplicacion en la lectura de los
proyectos de resolucion y acuerdos por parte de la Secretaria Ejecutiva en los
puntos que el Consejo estime pertinentes cuando sean sometidos a su
consideracion; ademas de la referida interpretacion funcional permitida por el
ordinal tres, en relacion con la maxima de legalidad prevista en el ordinal cuatro,
ambos de la Ley Electoral del Estado de Querétaro, y que en concordancia con
el numeral sesenta y cinco, fraccion primera de la legislacion electoral invocada,

se contempla la facultad para expedir reglamentos y en el caso que nos atafie lo
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es en la especie la expedicién del Reglamento Interior del propio Instituto, en
esa tesitura, al remitirnos al contenido del dispositivo ochenta y seis de dicho
Reglamento Interior se advierte que éste consagra la existencia de la citada
figura juridica de la dispensa, la cual como ya se ha expresado en supra lineas,
acorde a su naturaleza juridica implica necesariamente que al invocar la misma
en una sesion de Consejo General se debe considerar implicitamente por todos
los presentes e integrantes del maximo érgano de direccion de dicho instituto,
qgue lo que no se leyd, se debe entender que se le dio lectura, pues esa es la
razon de ser de la figura juridica de la dispensa que permite esta circunstancia
en aras de agilizar el desarrollo de las sesiones del Consejo General, y en esa
tesitura al establecer la Ley Electoral local la facultad reglamentaria y al
contener el Reglamento Interior la multicitada figura juridica de la dispensa, se
evidencia y reitera que el actuar de la titular de la Secretaria Ejecutiva y el
Consejo General, se cifid al marco juridico legal y reglamentario existente y por
ende acorde a la maxima de legalidad sin que esta se trastoque en modo
alguno, maxime que en el desahogo de dicha probanza, la Secretaria Ejecutiva
del Consejo General del propio instituto, fue enfatica en la parte conducente al
hacer constar de manera reiterada los acuerdos y resoluciones emitidos por el
Consejo General en la sesion de veintitrés de agosto del dos mil diez, en el que
la dispensa de la lectura de parte de alguno de los actos del Consejo General,
es una formula prevista por el Reglamento Interior en su articulo ochenta y seis
y que el hecho de que se encuentre en las versiones estenograficas de las actas
de sesion el contenido integro de los acuerdos y resoluciones es para hacer
congruentes el actuar del Consejo General con los principios rectores previstos
en el articulo cuatro de la Ley Electoral del Estado de Querétaro, como lo son
certeza y legalidad entre otros. Con base en lo expuesto, devienen infundados,
es decir no le asiste la razon al inconforme al cuestionar el desempefio ilegal
gue a su juicio alega, pues ademas de que como se ha expuesto no le causa

agravio alguno por los argumentos logico juridicos vertidos, en su razonamiento
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parte de premisas falaces, infundadas y errébneas que tergiversa la naturaleza
juridica de la dispensa y arriba por necesidad a una conclusion igualmente
errdnea, segun se desprende de los argumentos esgrimidos con antelacion y de
los que se concluye en esa logica, que el acta de sesion de Consejo General
motivo de disenso, legal y reglamentariamente y con base en la interpretacion
funcional descrita, se transcribe de manera integra y completa el contenido del
acuerdo o resolucién cuya lectura se dispensa y que por los motivos expuestos
y la excepcion en ella contenida, guarda correspondencia con la version
estenogréfica respectivamente cotejada. Asi, al no actualizarse prima facie,
agravio o concepto de violacion alguno en los términos expuestos por el
recurrente, resulta intrascendente abordar el estudio de las demas pretensiones
del inconforme a que alude en su ocurso, sin que pase inadvertido las
expresiones esgrimidas por el licenciado Leonel Rojo Montes con el caracter
que ostenta, ya que en relacion a que “Se llevara hasta el conocimiento de la
Sala Regional del Tribunal Electoral del Poder Judicial de la Federacion”, se le
dice al promovente que se le dejan a salvo sus derechos para que los haga
valer en la via, forma y temporalidad que corresponda. Asimismo, y en atencion
a lo expuesto por el recurrente al sefalar: “La practica la cual, para ese
colegiado tiene un mayor peso, valor y obligatoriedad que la Ley)”, se le dice al
licenciado Leonel Rojo Montes, con el caracter que ostenta, que de actuaciones
procesales no se advierte ni expresa, ni implicitamente la apreciacion subjetiva
de gque se duele el quejoso, pues no se desprende de la causa el que se haya
vertido un argumento de practica, ni razonado un mayor peso, ni valoracion u
obligatoriedad por encima de la ley, pues de los razonamientos l6gico juridico
atinentes vertidos con antelacion, se desprende una argumentacion basada en
normas constitucionales, legales y criterio de interpretacion funcional descritos
en supralineas, sin que pase inadvertido para este colegiado que dentro de las
fuentes del derecho esta la costumbre, que en su caso, podria ser la “practica”,
que refiere el quejoso, misma que podria ser valida, objeto de valoracién u
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obligatoriedad en su caso, pero que en la especie no ha sido necesario acceder
a ella, pues con los razonamientos expuestos y fundamentos constitucionales y
legales han sido suficientes para determinar el alcance y efectos juridicos de los
hechos sometidos a consideracién en la causa que nos atafie. En el mismo
tenor, se le dice al impugnante licenciado Leonel Rojo Montes, con el caracter
que ostenta, que el “explorado derecho” (sic), que invoca en su ocurso serian
maximas, entendidas estos como principios de derecho generalmente
aceptados y no como erroneamente lo concibe, como circunstancias facticas
concretas de requerimientos de 6rganos jurisdiccionales hacia una autoridad y
menos cuando de actuaciones procesales en la presente causa treinta y nueve
diagonal dos mil diez, no se desprende que exista requerimiento alguno por
ninguna autoridad jurisdiccional en el ambito de su competencia hacia este
organo colegiado electoral, ni a sus “érganos desconcentrado” (sic), al menos en
el caso que nos ocupa, sobre ejemplares o copias certificadas de versiones
estenograficas de las sesiones a que alude el quejoso. En el mismo orden de
ideas, se le dice al recurrente licenciado Leonel Rojo Montes, con el caricter
gue ostenta, al sefialar: “Que ocurrira cuando el acto impugnado sea el indebido
desechamiento de una impugnacion por considerarse hecha valer fuera del
plazo legal, argumentando que opero la notificacion automatica, en vista de que
el impugnante estuvo presente en la sesidn respectiva y el acta misteriosamente
tenga inserta la totalidad del acto impugnado” (sic), al respecto se le dice al
promovente que el estudio de agravios se refiere a hechos facticos concretos
presentes que en todo caso le irrogue un dafio o perjuicio a la fuerza politica que
representa el recurrente y no a situaciones futuras e inciertas que
probablemente nunca acontezcan. Por otra parte, no pasa inadvertido al
argumento falaz del recurrente al sefialar en su parte conducente: “Realmente
preocupa la oscuridad del Consejo General del Instituto Electoral de Querétaro
para interpretar la Ley, por lo que a este momento se ha generado la duda

razonable de que lo que rige los actos del Consejo General del Instituto Electoral
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de Querétaro, no es la legalidad; su constante oposicion al cambio, ninguna
relacion guarda con el interés ciudadano; qué cosa, ademas de las actas de
sesion y las convocatorias a las mismas, estaran “mal hechas” utilizando la
expresion de uno de los autonombrados defensor de la democracia, sin que a la
fecha se haya atribuido un efecto legal a tal frase, sera la fiscalizacion, seran las
sesiones de computo o los actos que de ellas derivan. Por el momento, la
secuela impugnativa seguira, sabedor de que los archivos y documentos que
obran en poder del Consejo, son publicos, testigos mudos, pero fidedignos del
actuar del Consejo General del Instituto Electoral de Querétaro”, al respecto se
le dice que la “oscuridad” (sic), que alega el recurrente licenciado Leonel Rojo
Montes, en la parte conducente de la causa que ahora nos atafie, resulta una
apreciacion subjetiva sin medio de conviccidn que la sustente, en consecuencia,
resulta una falacia la “duda razonable” (sic), que alega el impugnante, pues con
los razonamientos expuesto con antelacion, se sustenta no solo la legalidad,
sino también la constitucionalidad del acto vertido por este 6rgano colegiado
electoral y materia de disenso del que se duele el ahora quejoso, sin que pase
inadvertido la apreciacion subjetiva del recurrente de “mal hechas” (sic), empero
al no precisar a quién le atribuye dicha calificativa, este érgano colegiado carece
de elementos suficientes para pronunciarse al respecto, en la inteligencia de que
se dejan a salvo los derechos del promovente para que los haga valer en la via
y forma que corresponda, para la continuacion de la “secuela impugnativa” (sic),
a que alude, sin que pase inadvertido que los archivos y documentos que obran
en poder del Consejo General del propio instituto si bien son medios de
conviccion publicos, concebidos como instrumental de actuaciones o0 en su
caso, pruebas documentales, segun el objeto de prueba que se pretenda, con
su contenido, alcance y fuerza legal correspondiente, lo cierto es que la
normatividad aplicable no los concibe con la naturaleza juridica de “testigos
mudos” (sic), ni tampoco estan catalogados como medios demostrativos

nominados con la denominacion que errébneamente les atribuye el recurrente.
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Corolario de lo expuesto, y al determinar la improcedencia del recurso de mérito,
se le dice al promovente licenciado Leonel Rojo Montes, con el caracter que
ostenta, que el abordar un solo criterio de interpretacion gramatical ha sido
rebasado, reconocido y contemplado por el diverso tres de la Ley Electoral del
Estado de Querétaro y en la parte conducente respaldado por la
fundamentacion, motivacion y formalidades esenciales del procedimiento
consagrados en los ordinales catorce y dieciséis del Pacto Federal. Lo anterior,
con fundamento en los articulos ocho, catorce, noventa y cuatro, ciento tres,
ciento siete y ciento treinta y tres de la Constitucion Politica de los Estados
Unidos Mexicanos; ciento noventa y dos y ciento noventa y tres de la Ley de
Amparo en vigor; treinta y dos de la Constitucion Politica del Estado de
Querétaro; uno, dos, tres, cuatro, cinco, sesenta y sesenta y uno, fraccién
primera; sesenta y cinco, fraccion primera y vigésima séptima de la Ley Electoral
del Estado de Querétaro; veinticuatro, cincuenta y ocho, cincuenta y nueve,
sesenta, sesenta y uno y sesenta y dos de la Ley de Medios de Impugnacion en
Materia Electoral del Estado de Querétaro; uno, ochenta y seis, ochenta y siete,
ochenta y ocho, ciento uno y ciento dos del Reglamento Interior del Instituto
Electoral de Querétaro; al no advertirse agravio alguno invocados por el
impugnante con el caracter de la representacion que ostenta, el Consejo
General del Instituto Electoral de Querétaro, determina infundados los agravios y
conceptos de violacibn expuestos por el impugnante en el recurso de
reconsideracion interpuesto y relativo al acto reclamado por el recurrente, y en
consecuencia se confirma el actos consistente en la aprobacion del acta de
sesion ordinaria del Consejo General del Instituto Electoral de Querétaro, de
fecha veintitrés de agosto del dos mil diez, que fuera aprobada el treinta de
septiembre del dos mil diez, respecto de la causa treinta y nueve diagonal dos
mil diez, surtiendo dicho acto el alcance y fuerza legal correspondiente. Por lo
anteriormente expuesto, fundado y motivado se resuelve resolutivos. Primero.-

Con fundamento y apoyo en los considerandos primero al tercero del proveido
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gue nos ocupa, el Consejo General del Instituto Electoral de Querétaro, es
competente para emitir la presente resolucion. Segundo.- EI Consejo General
del Instituto Electoral de Querétaro determina que se confirma el acto
consistente en la aprobacion del acta de sesion ordinaria del Consejo General
del Instituto Electoral de Querétaro, de fecha veintitrés de agosto de dos mil
diez, la cual fue aprobada en sesion ordinaria el treinta de septiembre de dos mil
diez, surtiendo dicho acto el alcance y fuerza legal correspondiente. Tercero.-
Notifiguese la presente resolucién, autorizando para que practiquen
indistintamente dicha diligencia al licenciado Pablo Cabrera Olvera y maestro
Oscar José Serrato Quillo, funcionarios adscritos a la Coordinacion Juridica del
Instituto Electoral de Querétaro, haciendo entrega de copia certificada de la
presente resolucion al Partido Revolucionario Institucional por conducto de su
legitima representacion, quedando a su disposicion el expediente de mérito para
gque se imponga de las actuaciones procesales. Cuarto.- Publiquese la presente
resolucion en el Periodico Oficial del Gobierno del Estado “La Sombra de
Arteaga”. Dado en la ciudad de Santiago de Querétaro, Querétaro, a los
veintiocho dias del mes de octubre del dos mil diez. Damos fe. La ciudadana
Secretaria Ejecutiva del Consejo General del Instituto Electoral de Querétaro,
hace constar que el sentido de la votacion en la presente resolucion fue como
sigue: ¢Socidlogo Efrain Mendoza Zaragoza?... A favor.- ¢Licenciada Cecilia
Pérez Zepeda?... A favor.- ¢Licenciado Antonio Rivera Casas?... A favor.-
¢Licenciado en ciencias de la comunicacion Arturo Adolfo Vallejo Casanova?...
A favor.- ¢ Licenciado Juan Carlos Salvador Dorantes Trejo?... A favor.- ¢Doctor
Angel Eduardo Simén Miranda Correa?... A favor.- ¢Licenciada Sonia Clara
Cérdenas Manriquez?... A favor.- Por lo que seria siete votos a favor para
aprobar la presente resolucion. En el uso de la voz el doctor Angel Eduardo
Simon Miranda Correa, Consejero Presidente.- Gracias Secretaria Ejecutiva.
Pasemos al desahogo del noveno punto del orden del dia. En el uso de la voz la

licenciada Sonia Clara Cardenas Manriquez, Secretaria Ejecutiva.- EI noveno
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punto es la presentacion, y aprobaciéon de los dictimenes que la Direccion
Ejecutiva de Organizacion Electoral pone a consideracion del Consejo General
del Instituto Electoral de Querétaro, relativos a los estados financieros
correspondientes al Segundo Trimestre de dos mil diez, presentados por los
partidos politicos: Accion Nacional, Revolucionario Institucional, de la
Revolucion Democrética, Convergencia, Nueva Alianza y Verde Ecologista de
México, asi como de la asociacion politica Alianza Campesina. De conformidad
con el articulo sesenta y ocho del Reglamento de Fiscalizacion los presentes
dictamenes estaran a consideracion de este cuerpo colegiado para su estudio y
su analisis. En la proxima sesion ordinaria de Consejo General se acordara lo
conducente. En el uso de la voz el doctor Angel Eduardo Simén Miranda Correa,
Consejero Presidente.- Gracias Secretaria Ejecutiva. Pasemos al desahogo del
décimo punto del orden del dia. En el uso de la voz la licenciada Sonia Clara
Céardenas Manriquez, Secretaria Ejecutiva.- EI décimo punto es el relativo a
asuntos generales y esta Secretaria informé que no hay nadie inscrito en
asuntos generales. En el uso de la voz el doctor Angel Eduardo Simén Miranda
Correa, Consejero Presidente.- Gracias, Secretaria Ejecutiva. Desahogados
todos los puntos para los que fuimos convocados damos por concluida la
presente sesion, agradeciendo a todos su asistencia, que pasen buenas tardes,
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